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In uw brief van 24 maart 2020, ontvangen op 26 maart 2020, heeft u 
met een beroep op de Wet openbaarheid van bestuur (hierna: Wob) 
verzocht om informatie over besnijdenissen. 

U vraagt documenten over het onderwerp rituele besnijdenissen in de periode 
2015 tot en met heden. Concreet vraagt u over deze tijdsperiode het volgende: 

1. Alle correspondentie berustende bij mijn ministerie met Nederlandse 
geloofsgemeenschappen of haar vertegenwoordigers, waaronder maar niet 
uitsluitend het Contactorgaan Moslim Overheid (CMO) en het Nederlands 
Israëlitisch Kerkgenootschap (NIK). 

2. Alle correspondentie berustende bij mijn ministerie met anderen dan 
hiervoor bedoeld onder punt 1 over het onderwerp rituele besnijdenissen, 
daaronder begrepen (niet)medici, belangen- en lobbyorganisaties, politici 
en burgers. 

3. Alle documenten en bescheiden berustende bij mijn ministerie die zien op 
interventie en/of ingrijpen en/of handhaving door en/of in opdracht van 
mijn ministerie met betrekking tot rituele besnijdenissen. 

4. Alle correspondentie berustende bij mijn ministerie met niet-medici, 
oftewel niet BIG-geregistreerden, die (rituele) besnijdenissen uitvoeren of 
uitvoerden. 

Over de periode 2010 tot en met heden vraagt u: 
5. Alle correspondentie, documenten en/of andere bescheiden berustende bij 

mijn ministerie met betrekking tot meldingen die de Inspectie voor 
Gezondheidszorg en Jeugd (hierna: inspectie) heeft ontvangen, ter zake 
letsel of incidenten als gevolg van een uitgevoerde besnijdenis, alsook de 
gevraagde informatie ter zake door de inspectie ambtshalve vastgestelde 
letsels of incidenten door besnijdenissen in bedoelde periode. 

De ontvangst van uw verzoek is bij brief van 2 april 2020 aan u bevestigd. 

Aangezien er naar aanleiding van uw verzoek enige vragen waren, bent u bij brief 
van 16 april 2020 uitgenodigd voor een telefonisch overleg. Tevens is 
medegedeeld dat de beslistermijn wordt opgeschort tot het moment dat het 
overleg heeft plaatsgevonden. 

Bijlage 
A en B 

Uw brief 
24 maart 2020 

Correspondentie uitsluitend 
richten aan het retouradres 
met vermelding van de datum 
en het kenmerk van deze 
brief. 
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Op 12 mei 2020 heeft u met een medewerker van mijn ministerie, 
via beeldbelverbinding een overleg gehad ter verduidelijking 

van uw ver oe . ijdens dit gesprek is met u afgesproken dat ik uw verzoek zal 
opsplitsen in drie delen, omdat het Wob-verzoek een groot aantal documenten 
betreft. Met u is de volgende verdeling afgesproken. 
Deel 1: persreacties en afsluitbrieven met betrekking tot de meldingen bij de 
inspectie. 
Deel 2: de onderliggende stukken van de meldingen bij de inspectie. 
Deel 3: de correspondentie met Nederlandse geloofsgemeenschappen en anderen 
(zie punt 1, 2 en 4 van het verzoek) 

Hierbij neem ik deelbesluit 1 op uw Wob-verzoek. 

Bij brief van 25 mei 2020 is aan u medegedeeld dat de opschorting van de 
beslistermijn per 12 mei 2020 is beëindigd. Tevens is bij deze brief de 
beslistermijn met vier weken verdaagd. 

Bij e-mail van 26 juni 2020 heeft u mij in gebreke gesteld wegens het niet tijdig 
beslissen op uw verzoek. Op 28 augustus 2020 heeft u wegens het uitblijven van 
een beslissing op uw verzoek beroep bij de rechtbank ingesteld. 

Bij de behandeling van uw Wob-verzoek is helaas sprake van enige vertraging. 
Hiervoor bied ik u mijn excuses aan. 

Over de afhandeling van de overige deelbesluiten zult u op de hoogte worden 
gehouden. 

Besluit 
Ik besluit de door u gevraagde informatie gedeeltelijk openbaar te maken. Ten 
aanzien van de documenten dan wel daarin opgenomen passages waarvan 
openbaarmaking wordt geweigerd, zijn meerdere weigeringsgronden - naast en 
afzonderlijk van elkaar - van toepassing. Voor een nadere specificatie per 
document verwijs ik naar de inventarislijst, bijlage B. 

Ik licht mijn besluit hieronder toe. 

Inventarisatie documenten 
In het kader van het eerste deelbesluit zijn meerdere documenten aangetroffen. 
Deze documenten zijn opgenomen in de inventarislijst. 

Derdebelanghebbenden 
Bij de openbaarmaking van diverse documenten spelen de belangen van derden 
een rol. Deze derdebelanghebbenden zijn vooraf dan ook in de gelegenheid 
gesteld hun zienswijze over eventuele openbaarmaking van de desbetreffende 
documenten naar voren te brengen. Een deel van de derdebelanghebbenden heeft 
van deze gelegenheid gebruik gemaakt. 

Drie derdebelanghebbenden hebben bezwaar gemaakt tegen openbaarmaking van 
de aan hen voorgelegde documenten op grond van artikel 10, eerste lid, aanhef 
en onder g, van de Wob. Het betreft de documenten met nummers 13, 16 en 25. 
Openbaarmaking van deze documenten dan wel enkele daarin opgenomen 
passages zou namelijk leiden tot reputatieschade. Ten aanzien van de in 
document nummer 16 genoemde protocollen doet derdebelanghebbende op 
voorhand een beroep op artikel 10, eerste lid, aanhef en onder c, van de Wob, 
aangezien het bedrijfsgevoelige informatie bevat. 
Nu de desbetreffende protocollen evenwel geen deel uitmaken van de documenten 
die in het kader van dit eerste deelbesluit zijn beoordeeld, zal ik in dit besluit niet 
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nader ingaan op de in artikel 10, eerste lid, aanhef en onder c, van de Wob, 
neergelegde weigeringsgrond. 

Verder wijzen de derdebelanghebbenden erop dat de aan hen voorgelegde 
documenten (bijzondere) persoonsgegevens bevatten waarvan openbaarmaking 
moet worden geweigerd. Zij doen daarmee een beroep op artikel 10, eerste lid, 
aanhef en onder d, en artikel 10, tweede lid, aanhef en onder e, van de Wob. 

De zienswijzen van de derdebelanghebbenden heb ik in mijn belangenafweging 
meegenomen. Ik volg deze zienswijzen gedeeltelijk. Per weigeringsgrond licht ik 
dit hieronder nader toe. 

Wettelijk kader 
Uw verzoek om informatie is beoordeeld op grond van de Wob. Voor de relevante 
bepalingen verwijs ik u naar bijlage A. 

Motivering 
Het recht op openbaarmaking dient het publieke belang van een goede en 
democratische bestuursvoering. Het komt iedere burger in gelijke mate toe. Er 
wordt niet gekeken naar het specifieke belang van de verzoeker. 

Openbaarmaking in de zin van de Wob betekent openbaarmaking voor iedereen. 
In dat licht vindt de afweging dan ook plaats. Hierbij wordt getoetst aan de 
artikelen 10 en 11 van de Wob waarin is aangegeven in welke gevallen 
openbaarmaking kan of moet worden geweigerd. Bij de te verrichten 
belangenafweging zijn het algemene belang bij openbaarmaking van de 
gevraagde informatie en de door de weigeringsgronden te beschermen belangen 
betrokken. 

Per weigeringsgrond licht ik dit hieronder nader toe. 

Medisch beroepsgeheim 
Voor zover het gaat om bijzondere (medische) persoonsgegevens uit de 
patiëntendossiers van betrokkenen is het bepaalde in artikel 24, vierde lid, en 
artikel 25, derde lid, van de Wet kwaliteit, klachten en geschillen zorg (Wkkgz) 
van toepassing. Zie hiertoe bijlage A. In deze artikelen is een specifiek medisch 
beroepsgeheim voor de inspectie opgenomen. Dit betekent dat daar waar 
beroepsbeoefenaren een geheimhoudingsplicht jegens derden hebben, de 
inspectie deze ook heeft. 

Deze specifieke geheimhoudingsplicht geldt als de inspectie een medisch dossier 
(met of zonder toestemming van de patiënt) inziet en de inspectie uit het dossier 
informatie toegezonden krijgt. Deze specifieke geheimhoudingsplicht betekent dat 
de inspectie geen informatie over patiënten die valt onder het beroepsgeheim, aan 
derden mag verstrekken. Deze geheimhoudingsplicht geldt als een speciale 
regeling die voorgaat boven de Wob. Zie hiertoe onder meer hoofdstuk 4. Toezicht 
en handhaving, pagina 58-65 van de 'doorlopende integrale toelichting op 
artikelen van het voorstel van Wkkgz'(TK 2013/14, 32 402, F). 

Op grond van artikel 11, eerste lid, onder a, van de Wkkgz, doet een 
zorgaanbieder onverwijld melding bij de inspectie van iedere calamiteit die bij de 
zorgverlening heeft plaatsgevonden. Op grond van het tweede lid van artikel 11 
van de Wkkgz verstrekken de zorgaanbieder en de zorgverleners die zorg 
verlenen aan zijn cliënten, persoonsgegevens, gegevens betreffende de 
gezondheid en andere bijzondere persoonsgegevens die voor het onderzoeken van 
de melding door de inspectie noodzakelijk zijn. 
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In het Uitvoeringsbesluit Wkkgz is neergelegd welke gegevens een verplichte 
calamiteitenmelding moet bevatten. Naast de feitelijke omschrijving van de 
calamiteit en de datum waarop deze heeft plaatsgehad, bevat de melding ook een 
(beknopte) omschrijving van de acties die door of namens de betrokken 
zorgaanbieder zijn en zullen worden ondernomen om de calamiteit te onderzoeken 
en ter beperking of tot bevordering van herstel van de gevolgen van de calamiteit. 
Zie hiertoe het bepaalde in artikel 8.2. In artikel 8.6, eerste lid, is voorts 
neergelegd dat de betrokken zorgaanbieder en de betrokken zorgverleners de 
inspectie desgevraagd alle gegevens verstrekt die voor het onderzoeken van de 
melding noodzakelijk zijn. Hieronder kunnen ook de eerdergenoemde bijzondere 
(medische) persoonsgegevens vallen als dat nodig is om de zaak goed te 
onderzoeken, zie hiertoe het tweede lid van artikel 8.6 van het besluit. In artikel 
8.7, eerste lid, van het Uitvoeringsbesluit is vervolgens opgenomen dat de 
inspectie de kennis vergaart over de relevante feiten en de af te wegen belangen 
en in dit kader de betrokken zorgaanbieder in de gelegenheid stelt - zie hiertoe 
het tweede lid van artikel 8.7 - om met inachtneming van door de inspectie aan te 
geven eisen onderzoek te doen naar de calamiteit. 

Onderzoeksrapporten die in het kader van een verplichte calamiteitenmelding door 
de inspectie zijn opgesteld, bevatten gegevens die vallen onder het 
beroepsgeheim van de betrokken beroepsbeoefenaar en vallen daarmee onder de 
geheimhoudingsplicht van de inspectie. Dit geldt eveneens voor de daarmee 
samenhangende verzoeken om nadere informatie en de daarop door de 
zorginstelling gegeven reactie en de reacties op het onderzoeksrapport. Op deze 
documenten die ten grondslag liggen aan het onderzoek van de inspectie naar de 
calamiteit, is de Wkkgz van toepassing. Deze documenten komen niet voor 
openbaarmaking in aanmerking. 

Dit is anders waar het verzoek (mede) betrekking heeft op openbaarmaking van 
het eindoordeel van de inspectie (dit betreft de documenten met nummers 2, 3, 5 
t/m 8, 13, 15, 16 en 19 t/m 28), neergelegd in de zogeheten afsluitbrieven. Dit 
oordeel, met de overwegingen waarop het is gebaseerd, wordt niet integraal 
geweigerd op grond van artikel 24, vierde lid, en artikel 25, derde lid, van de 
Wkkgz. Hierdoor blijft het handelen van de inspectie zo veel mogelijk transparant 
en toetsbaar. Wel kan het zo zijn dat op enkele passages van het eindoordeel de 
bepalingen van de Wkkgz van toepassing zijn en mogelijk ook weigeringsgronden 
van de Wob. Meer in het bijzonder verwijs ik naar de bescherming van bijzondere 
persoonsgegevens, het belang van inspectie, controle en toezicht door het 
bestuursorgaan, de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer alsmede het 
voorkomen van onevenredige bevoordeling of benadeling als bedoeld in artikel 10, 
tweede lid, aanhef en onder d, e en g, van de Wob. In de inventarisatielijst 
worden zowel de relevante artikelen uit de Wkkgz als de Wob vermeld. Het 
voorgaande geldt eveneens voor enkele aanbied- en signaalbrieven (documenten 
met nummers 10 t/m 12 en document 17). 

Bijzondere persoonsgegevens (artikel 10, eerste lid, aanhef en onder d, van de 
Wob) 
Openbaarmaking van informatie blijft achterwege voor zover het bijzondere 
persoonsgegevens betreft, tenzij de verstrekking kennelijk geen inbreuk maakt op 
de persoonlijke levenssfeer. Op grond van artikel 9 van de Algemene Verordening 
Gegevensbescherming worden onder bijzondere persoonsgegevens verstaan 
gegevens over iemands godsdienst of levensovertuiging, ras of etnische afkomst, 
genetische of biometrische gegevens, politieke gezindheid, gezondheid, seksuele 
leven en lidmaatschap van een vakbond. 

Gegevens over de gezondheid in de hiervoor bedoelde zin omvatten alle gegevens 
die betrekking hebben op de gezondheidstoestand van de betrokkene en die 
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informatie geven over de lichamelijke of geestelijke gezondheidstoestand van de 
betrokkene in het verleden, het heden en de toekomst. 

In de documenten met nummers 2, 6, 8, 10 t/m 13, 15 t/m 16, 19, 20, 22, 23, 25 
t/m 28 staan dergelijke gezondheidsgegevens, waarvan aannemelijk is dat 
openbaarmaking inbreuk zou maken op de persoonlijke levenssfeer van 
betrokkene. Het betreft medische gegevens, zoals gestelde diagnoses, 
behandelingen en klachten. 

In het licht van het voorgaande en in samenhang met hetgeen ik hierboven heb 
overwogen, maak ik deze gegevens niet openbaar. Waar van toepassing heb ik 
gezondheidsgegevens weggelakt onder vermelding van: 10.1.d. 

Eén derdebelanghebbende heeft naar voren gebracht dat het voorgelegde 
document met nummer 16 bijzondere persoonsgegevens bevat, nu daaruit de 
religieuze dan wel levensbeschouwelijke overtuiging van de betrokken personen 
blijkt. Gedoeld wordt op de namen van de desbetreffende personen. Ik volg deze 
zienswijze in zoverre, dat uit de namen van de betrokken personen in combinatie 
met andere gegevens, in dit geval de naam van de organisatie, informatie met 
betrekking tot godsdienst dan wel levensovertuiging kan worden afgeleid. Ik ben 
evenwel van opvatting dat verstrekking van de naam van de voorzitter in dit geval 
kennelijk geen inbreuk maakt op de persoonlijke levenssfeer. De reden hiervoor is 
dat op de website van de organisatie de naam van de voorzitter met de 
functieaanduiding van bestuurder wordt vermeld. 

De eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer (artikel 10, tweede lid, aanhef en 
onder e, van de Wob) 
Openbaarmaking van informatie blijft achterwege voor zover het belang daarvan 
niet opweegt tegen het belang dat de persoonlijke levenssfeer wordt geëerbiedigd. 

In diverse documenten staan persoonsgegevens. Het betreft de documenten met 
nummers 1 t/m 29. Daarbij gaat het onder meer om namen, geboortedata, 
adressen, telefoonnummers, e-mailadressen, handtekeningen en functies die 
(in)direct tot individuele personen te herleiden zijn. 

Ik ben van oordeel dat ten aanzien van deze gegevens het belang van de 
eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer zwaarder moet wegen dan het belang 
van openbaarmaking. Deze informatie maak ik dus niet openbaar. Waar van 
toepassing heb ik deze persoonsgegevens onleesbaar gemaakt onder vermelding 
van 10.2.e. 

Waar het gaat om de persoonsgegevens van ambtenaren in de documenten merk 
ik het volgende op. Indien het gaat om namen van medewerkers die niet wegens 
hun functie in de openbaarheid treden, weegt het belang van eerbiediging van de 
persoonlijke levenssfeer van de desbetreffende ambtenaar zwaarder dan het 
algemeen belang van openbaarheid. Deze persoonsgegevens maak ik dus niet 
openbaar. Waar van toepassing heb ik deze persoonsgegevens onleesbaar 
gemaakt onder vermelding van 10.2.e. Namen van medewerkers die wel vanwege 
hun functie in de openbaarheid treden, maak ik wel openbaar. 
Dit geldt eveneens voor namen van bestuursleden van private instellingen, die 
wegens hun functie in de openbaarheid treden. Ook om deze reden maak ik de 
namen van voorzitters dan wel directeuren openbaar. 
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Het voorkomen van onevenredige bevoordeling of benadeling (artikel 10, tweede 
lid, aanhef en onder g, van de Wob) 
Openbaarmaking van informatie blijft achterwege voor zover het belang daarvan 
niet opweegt tegen het belang van het voorkomen van onevenredige bevoordeling 
of benadeling van bij de aangelegenheid betrokken natuurlijke personen of 
rechtspersonen dan wel van derden. 

Ik ben van oordeel dat het belang van openbaarmaking in dit specifieke geval niet 
opweegt tegen dat van het voorkomen van onevenredige benadeling. Hiertoe merk 
ik het volgende op. 

Bij diverse documenten is informatie aangetroffen die ziet op de bescherming van 
de persoonlijke levenssfeer of beeldvorming van betrokkenen. Het betreft de 
documenten met nummers 2, 6, 8, 10 t/m 13, 15 t/m 16, 19, 20, 22, 23, 25 t/m 
28. Openbaarmaking van deze informatie kan leiden tot reputatieschade of 
stigmatisering van betrokkene. Het is namelijk aannemelijk dat betrokkene hierop 
door derden zal worden aangesproken. Het belang van het voorkomen van 
mogelijke reputatieschade van betrokkene, weeg ik hier zwaarder dan het 
algemene belang van openbaarmaking. Ik maak deze informatie dus niet 
openbaar. Waar van toepassing heb ik deze informatie onleesbaar gemaakt onder 
vermelding van 10.2.g. 

Drie derdebelanghebbenden hebben naar voren gebracht dat openbaarmaking van 
het aan hen voorgelegde document dan wel bepaalde passages daarin moet 
worden geweigerd wegens het voorkomen van reputatieschade dan wel andere 
schade. Het betreft de documenten met nummers 13, 16 en 25. Zij wensen 
namelijk niet in verband te worden gebracht met bepaalde berichtgeving. Ik volg 
deze zienswijzen ten aanzien van documentnummers 16 en 25 gedeeltelijk. Wat 
betreft de namen van organisaties en bestuurders/voorzitters volg ik de zienswijze 
niet, nu niet valt in te zien op welke wijze openbaarmaking van deze informatie 
onevenredig benadelend zal zijn voor betrokkenen. 

Ik volg de zienswijze ten aanzien van documentnummer 13 geheel, aangezien 
betrokkene aannemelijk heeft gemaakt dat openbaarmaking van de in het 
document genoemde passage onevenredig nadeel of andere schade voor 
betrokkene zou kunnen opleveren. Dit belang weeg ik zwaarder dan het algemene 
belang van openbaarmaking. 

Wijze van openbaarmaking 
De derdebelanghebbenden die bezwaren hebben geuit krijgen twee weken de tijd 
om de rechtbank te verzoeken een voorlopige voorziening te treffen. Daarvoor is 
vereist dat zij een bezwaarschrift indienen. Als de derden dit niet doen, worden de 
documenten u na afloop van deze termijn toegestuurd. Als de derden wel bezwaar 
maken en verzoeken om een voorlopige voorziening, wordt deze procedure 
afgewacht. 

Plaatsing op internet 
De stukken worden na de feitelijke verstrekking met een geanonimiseerde versie 
van dit besluit voor een ieder kenbaar gemaakt op www.rijksoverheid.nl. 
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De stukken worden met een geanonimiseerde versie van dit besluit voor een ieder 
kenbaar gemaakt op www.rijksoverheid.nl. 

Een afschrift van dit besluit zend ik aan belanghebbenden. 

Hoogachtend, 

de Minister van Volksgezondheid, 
Welzijn en Sport, 
namens deze, 
de plv. secretaris-generaal, 
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Bezwaar 
Het indienen van bezwaar schort de werking van dit besluit niet op. 
Heeft u vragen over dit besluit of bent u het er niet mee eens? Kijk eens op 
http://www.rijksoverheid.nl/ministeries/vws/bezwaarschriften-vws. Daar wordt uitgelegd 
wat u kunt doen als u het niet eens bent met het besluit en misschien bezwaar wilt maken. 
Er staan voorbeelden waarmee u de kans op een succesvol bezwaar kan inschatten. 
Wilt u bezwaar maken, dan moet dit binnen zes weken na de datum die bovenaan deze brief 
staat. Let op: doe dit op tijd, anders kan uw bezwaar niet behandeld worden. 
Het bezwaarschrift e-mailt u naar: WJZ.bezwaarenberoep@minvws.nl, bij voorkeur met een 
ingescande handtekening. 

Indien u niet kunt of wilt e-mailen, kunt u uw bezwaarschrift ook versturen per post naar: 
de Minister van Volksgezondheid, Welzijn en Sport, 
t.a.v. Directie Wetgeving en Juridische Zaken, 
Postbus 20350, 
2500 EJ Den Haag. 

U kunt uw bezwaarschrift ook faxen naar: (070) 340 59 84. 

Noem in het bezwaarschrift: 
• uw naam en adres 
• de datum 
• het kenmerk van deze brief (dit vindt u in de rechterkantlijn) 
• geef aan waarom u het niet eens bent met de beslissing 

Vergeet niet om uw bezwaarschrift te ondertekenen en van een datum te voorzien. Wilt u zo 
vriendelijk zijn om een kopie van deze brief mee te sturen met het bezwaarschrift. 

Indien u het bezwaarschrift per e-mail indient zonder ondertekening, bestaat de 
mogelijkheid dat u op een later moment verzocht wordt om bewijs te leveren dat u bevoegd 
bent tot het indienen van het bezwaar. 

Informatie voor het treffen van een voorlopige voorziening (vovo) 
Conform het bepaalde in artikel 6, vijfde lid, van de Wob, worden de belanghebbenden in de 
gelegenheid gesteld om binnen twee weken na dagtekening van deze beschikking, aan te 
geven of men bedenkingen heeft tegen openbaarmaking van de door u gevraagde 
informatie. Dit kan door het indienen van een bezwaarschrift bij het ministerie van VWS en 
door daarnaast bij de rechtbank te verzoeken om, bij wijze van voorlopige voorziening, dit 
besluit tot openbaarmaking te schorsen. Indien binnen twee weken na dagtekening van dit 
besluit een bezwaarschrift is ingediend en een voorlopige voorziening is aangevraagd, wordt 
de uitspraak van de voorzieningenrechter afgewacht, voordat tot daadwerkelijke 
openbaarmaking wordt overgegaan. 
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Bijlage A 

Artikel 24, vierde lid, van de Wkkgz luidt: 
De in het eerste lid bedoelde ambtenaren zijn, voor zover dat voor de vervulling 
van hun taak noodzakelijk is en in afwijking van artikel 5:20, tweede lid, van de 
Algemene wet bestuursrecht, bevoegd tot inzage van de dossiers van cliënten. 
Voor zover de betrokken zorgverlener uit hoofde van zijn beroep tot 
geheimhouding van het dossier verplicht is, geldt gelijke verplichting voor de 
betrokken ambtenaar. 

Artikel 25, derde lid, van de Wkkgz luidt: 
Voor zover bij het onderzoeken van een melding gegevens van een cliënt ter 
beschikking van het Staatstoezicht op de volksgezondheid zijn gekomen, ter zake 
waarvan de betrokken zorgverlener uit hoofde van zijn beroep tot geheimhouding 
verplicht is, geldt gelijke verplichting voor de ambtenaren van het Staatstoezicht 
jegens anderen dan de cliënt. 

Ingevolge artikel 3, vijfde lid, van de Wob, wordt een verzoek om informatie 
ingewilligd met inachtneming van het bepaalde in de artikelen 10 en 11. 

Artikel 10 van de Wob luidt, voor zover relevant, als volgt: 
1. Het verstrekken van informatie ingevolge deze wet blijft achterwege voor 

zover dit: 
a. de eenheid van de Kroon in gevaar zou kunnen brengen; 
b. de veiligheid van de Staat zou kunnen schaden; 
c. bedrijfs- en fabricagegegevens betreft, die door natuurlijke personen of 

rechtspersonen vertrouwelijk aan de overheid zijn meegedeeld; 
d. persoonsgegevens betreft als bedoeld in de artikelen 9, 10 en 87 van de 

Algemene verordening gegevensbescherming, tenzij de verstrekking 
kennelijk geen inbreuk op de persoonlijke levenssfeer maakt. 

2. Het verstrekken van informatie ingevolge deze wet blijft eveneens achterwege 
voor zover het belang daarvan niet opweegt tegen de volgende belangen: 
a. de betrekkingen van Nederland met andere staten en met internationale 

organisaties; 
b. de.economische of financiële belangen van de Staat, de andere 

publiekrechtelijke lichamen of de in artikel la, onder c en d, bedoelde 
bestuursorganen; 

c. de opsporing en vervolging van strafbare feiten; 
d. inspectie, controle en toezicht door bestuursorganen; 
e. de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer; 
f. het belang, dat de geadresseerde erbij heeft als eerste kennis te kunnen 

nemen van de informatie; 
g. het voorkomen van onevenredige bevoordeling of benadeling van bij de 

aangelegenheid betrokken natuurlijke personen of rechtspersonen dan 
wel van derden. 

3. Het tweede lid, aanhef en onder e, is niet van toepassing voor zover de 
betrokken persoon heeft ingestemd met openbaarmaking. 

(...) 

Artikel 11 van de Wob luidt, voor zover relevant, als volgt: 
1. In geval van een verzoek om informatie uit documenten, opgesteld ten 

behoeve van intern beraad, wordt geen informatie verstrekt over daarin 
opgenomen persoonlijke beleidsopvattingen. 

2. Over persoonlijke beleidsopvattingen kan met het oog op een goede en 
democratische bestuursvoering informatie worden verstrekt in niet tot 
personen herleidbare vorm. Indien degene die deze opvattingen heeft geuit of 
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zich erachter heeft gesteld, daarmee heeft ingestemd, kan de informatie in tot 
personen herleidbare vorm worden verstrekt. 

3. Met betrekking tot adviezen van een ambtelijke of gemengd samengestelde 
adviescommissie kan het verstrekken van informatie over de daarin opge-
nomen persoonlijke beleidsopvattingen plaatsvinden, indien het voornemen 
daartoe door het bestuursorgaan dat het rechtstreeks aangaat aan de leden 
van de adviescommissie voor de aanvang van hun werkzaamheden kenbaar is 
gemaakt. 

4. In afwijking van het eerste lid wordt bij milieu-informatie het belang van de 
bescherming van de persoonlijke beleidsopvattingen afgewogen tegen het 
belang van openbaarmaking. Informatie over persoonlijke beleidsopvattingen 
kan worden verstrekt in niet tot personen herleidbare vorm. Het tweede lid, 
tweede volzin, is van overeenkomstige toepassing. 
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Bijlage B Inventarislijst Wob-verzoek 2020.033 

Omschrijving Datum Openbaarmaking Nr. Weigeringsgronden 

10.2.e 1 	signaalbrief aan Besnijdenis Kliniek Noord  23-10-2015  Deels openbaar 

27-10-2015 2 	afsluitbrief aan Besnijdenis Kliniek Noord  Deels openbaar  Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 
10.2.9 Wob 

12-4-2016 10.2.e 3 afsluitbrief aan Masallah Besnijdeniskliniek, 
onderzoek voldoende uitgevoerd 

Deels openbaar 

10.2.e 4 
	

telefonisch contact RTL Nieuws besnijdenis  5-8-2016  Deels openbaar 

10.2.e 5 	afsluitbrief aan Avicenna afsluiting melding  29-9-2016  Deels openbaar 

29-9-2016 6 afsluitbrief aan Elisabeth TweeStedenzkh 
afsluiting melding 

Deels openbaar  Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 
10.2.9 Wob 

afsluitbrief 10.2.e 2-11-2016 Deels openbaar 7 

Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 
10.2.9 Wob 

12-12-2016 8 afsluitbrief Deels openbaar 

9 
	niet in behandeling nemen signaal  11-1-2017  Deels openbaar 10.2.e 

3-4-2017 10 	aanbiedbrief def rapport casus aan COA en AZC  Deels openbaar  Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 
10.2.g Wob 



11 	aanbiedbrief def rapport casus  3-4-2017  Deels openbaar  Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 
10.2.9 Wob 

12 aanbiedbrief def rapport casus  13-4-2017  Deels geweigerd  Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 
10.2.g Wob 

17-8-2017 13 afsluitbrief anonieme melding, dank, geen 
machtiging 

Deels openbaar  10.2.e, 10.2.9 

10.2.e 14 persvraag besnijdenis sept 2017 en antwoord  1-9-2017  Deels openbaar 

3-5-2019 15 
	afsluitbrief aan Yunio Jeugdgezondheidszorg  Deels openbaar  Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 

10.2.g Wob 

16 afsluitbrief aan Nederlands Israëlitisch 
Kerkgenootschap 

19-12-2019  Deels openbaar  10.2.e, 10.2.9 

17 
	signaalbrief aan Stichting Ohel Abraham  23-12-2019  Deels openbaar 10.2.e 

18 9 persvragen besnijdenissen 2018 en 2019  28-5-2020  Deels openbaar 10.2.e 

11-12-2012 19 afsluitbrief aan Stichting Al-Gitaan re nazorg na 
circumcisie 

Deels openbaar  Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 
10.2.g Wob 

12-8-2013 20 	afsluitbrief aan Huisartsenposten Rijnmond  Deels openbaar  Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 
10.2.g Wob 

26-9-2013 21 afsluitbrief aan melder re niet vergoeden 
besnijdenissen intern 

Deels openbaar 10.2.e 



28 afsluitbrief aan melder Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 
10.2.9 Wob 

23-6-2014 Deels openbaar 

22 afsluitbrief aan betrokken huisarts re geen patient 
en complicaties intern 

23 afsluitbrief aan melder huisartsenpraktijk re geen 
patient en complicaties 

24 afsluitbrief aan OM re geen patient en 
complicaties 

25 afsluitbrief melding aan CWZ 

26 afsluitbrief aan Besnijdenis Centrum Nederland 

27 afsluitbrief aan Besnijdenis Centrum Nederland 

29 afsluitbrief IG3 aan betrokken zorgverlener 

Deels openbaar Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 
10.2.9 Wob 

11-12-2013 

11-12-2013 Deels openbaar Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 
10.2.g Wob 

Deels openbaar 11-12-2013 10.2.e 

31-7-2013 Deels openbaar Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 
10.2.9 Wob 

Deels openbaar Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 
10.2.g Wob 

10-6-2014 

Deels openbaar Wkkgz en 10.2.e, 10.2.d en 
10.2.g Wob 

23-6-2014 

17-1-2012 Deels openbaar 10.2.e 
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