-

Van:

Verzonden: donderdag 12 september 2019 13:32
Aan:

cc:
Onderwerp: RE: Bellamystraat 30-34

CEREE 10.2 Sl 10.2.

In eerdere contact met f[sjpl en sl heb ik aangegeven dat bij contacten met mevrouw jJlJ] of advocaat, zij
zich niet te moeten laten verleiden inhoudelijk in te gaan op de claim en hieraan verwante zaken.

Hierin kan ik de vorige mail vanf[sfg] onderschrijven. i heeft dit doorgegeven aan[ilFl}
Reactie op de brief van Lexence is gekomen na input van het Juridisch Bureau en deze brief is door Jeroen ondertekend.

Wat toen gold geldt nog steeds. Inhoudelijke reactie over de eigendomsclaim en of erkenning van .....loopt via het
Juridisch Bureau. Uiteindelijk stuurt het stadsdeel een brief of mail, maar Juridisch Bureau levert input die via mij wordt
aangeleverd.

Mevrouw [l stelt bij diverse personen in de organisatie dezelfde vraag. De lijn is dat we via
Jeroen/bestuurssecretariaat antwoorden sturen aan de door mevrouw [ Y] ingeschakelde juristen van Lexence. In
telefonische contacten met mevrouw f[(2Jl] is dit het enige dat kan worden aangegeven, meer niet.

Groet,

10.2

Van:
Verzonden: donderdag 12 september 2019 13:01
Aan:

cc:
Onderwerp: FW: Bellamystraat 30-34

aR%0102 0.2,
Hierbij de mail die [l [ 22" [RFPEY cn mij heeft gestuurd.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsmanager
Projectmanagement Centrum-West
Ingenieursbureau

Gemeente Amsterdam

J10-2.¢ |
M [P sterdam.nl

\EUH102e = [QIuElGeE 02 e 10.2.e
Verzonden: woensdag 11 september 2019 01:24

Aan:
Onderwerp: FW: Bellamystraat 30-34



Geachte mevrouw R

Onderstaande mail heb ik gestuurd aan mevrouw [EEC ik kreeg een
automatisch bericht dat zij tot 30 september afwezig is en u haar plaats in
neemt.

Derhalve richt ik onderstaande mail eveneens aan u.

Voor verdere informatie verwijs ik u naar correspondentie die is gevoerd door
mijn advocaat aan het dagelijks bestuur.

Graag zie ik u bevestiging in plaats van die van mevrouw [EECHI or
onderstaand verzoek tegemoet.

Met vriendelijke groet,

Van: mailto o 10.2.e

Verzonden: woensdag 11 september 2019 1:12

Aan: (I3 - sterdam.nl)
Onderwerp: Bellamystraat 30-34

Beste Mevrouw [[FCNEE

Naar aanleiding van een telefoontje dat ik naar u had gepleegd, maar u niet heb kunnen bereiken, heeft u
op mijn voicemail ingesproken de instructie te hebben gekregen niet meer met mij te mogen praten over
de grond.

Ik vind het dan ook enigszins vreemd dat juist u nu inhoudelijk reageert en niet de wethouder zelf.

Toen ik u heb gesproken hebben wij een gentleman’s agreement gemaakt dat wij wel vooral normaal met
elkaar blijven omgaan en praten.

Na het lezen van de brief geloof ik dat van deze agreement geen sprake is geweest.

U heeft namelijk mijn uitspraken of gesprekken verwoord in een brief die kort gezegd : Niet Waar zijn.

Dit vind ik zeer storend en vervelend.

Wat betreft u aankondiging van voortvarendheid inzake de herinrichting wil ik u graag nog het volgende
meegeven : zowel de hekken als de stenen zijn mijn eigendom. De gemeente dient hiervan af te blijven. Dit
is nu al herhaaldelijk medegedeeld in het bijzijn van diverse andere mensen. Vorige week heeft 1 van de
uitvoerders aangegeven over te gaan tot het wegslijpen van de hekken, er is hem ter plaatse duidelijk
gemaakt van de hekken af te blijven. Dit geld nog steeds en blijft van kracht.

Verder wens ik inhoudelijk op dit moment niet in te gaan op de brief aangezien mijn advocaat dat zal
doen. Wel verzoek ik u met bovenstaande serieus rekening te houden en te wachten op de reactie van
mijn advocaat welke op korte termijn naar het dagelijks bestuur zal reageren.

Ik heb aan de heer [[iJZXJJ] eveneens een reactie gestuurd, hierbij heb ik tevens terug gekoppeld naar
besproken punten op de afspraak van 20 augustus j.I., ook aan u maak ik kenbaar dat ik van niemand van
de gemeente iets heb gehoord over herstel van fouten of andere zaken. Wellicht mag ik u namens collega
liet weten dat alle fouten zouden worden hersteld.

Ik verzoek u de afwachting van de reactie van mijn advocaat te bevestigen.

Met vriendelijke groet,








