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Van:

Verzonden: maandaqg 18 februari 2019 15:32
Aan:

Onderwerp: goedkeuren bob 494-10271

Hallo-

Kun je de bob van ABBAnummer 494-10271, 10:2g = voor mij nakijken en goedkeuren?

Groeten -



















.

Van: )

Verzonden: dinsdag 12 maart 2019 11:56

Aan:

CC:

Onderwerp: goedkeuren margebobs 494-31097 en 494-31099

Hoi 02

Kan jij de gegronde bobs in de zaak 1028 met abbanummers: 494-31097 en 494-31099 voor mij goedkeuren.
Alvast bedankt.

Groet, l0:2:€



.

Van:

Verzonden: woensdag 6 maart 2019 09:00

Aan:

CC:

Onderwerp: Goedkeuren (494-22701) - gebruiksnormen 2015 -

Hoi loiEgy
Zou jij voor mij de gedeeltelijk gegronde bob (n.a.v. marges, tertiaire boete blijft in stand) in de zaak

kunnen goedkeuren? Ik weet namelijk dat 10:2€" het deze week vanwege de 10:2:9 zaken druk heeft.
Ik hoor het wel.

Alvast bedankt.

Groet, 10-2.€



.

Van: )

Verzonden: donderdag 21 maart 2019 14:47

Aan:

cc

Onderwerp: herziene beslissingen op bezwaar n.a.v. marge uitspraken

Hallo allemaal,

In de werkinstructie is aangegeven dat de herziene beslissingen op bezwaar (die worden gemaakt n.a.v. de marge
uitspraken van het College van 18 december 2018) door onze eigen JZ administratie _) moeten
worden verstuurd en dat zij ook een begeleidende brief aan de rechtbank, dan wel het College van Beroep voor
het bedrijfsleven sturen.

Dit geeft echter veel vervuiling in de werkbakken van DIV en zij zijn ook van mening dat ze de herziene bobs
gewoon zelf kunnen versturen (en in eDocs plaatsen).

Naar aanleiding daarvan hebben F en ik net met* en gesproken. We hebben
afgesproken dat DIV vanaf nu de bovengenoemde herziene beslissingen op bezwaar zal gaan versturen.

Omdat DIV niet de mogelijkheid heeft om de begeleidende brief naar de rechtbank of het College aan te maken,
zal onze eigen JZ administratie 10:=€ ) dit blijven doen. DIV zal vervolgens de begeleidende brief met
de herziene beslissing op bezwaar versturen.

Conclusie:

Je hoeft dus geen aantekening meer te maken bij ‘Opmerking’ in ABBA.

Je moet nog wel een mailtje sturen aan E of , zodat de begeleidende brief met een afschrift van de
herziene beslissing op bezwaar naar de rechtbank of het College kan worden gestuurd.

De werkinstructie zal ik aanpassen.

Groetjes,

























10.2.e

Van: R0=2e @rvo.nl>
Verzonden: dinsdag 15 januari 2019 10:09

Aan: 10.2.e )

Onderwerp: ingebrekestellingen

Hallo 10-2.€

In je mail van afgelopen dinsdag heb je aangegeven graag op de hoogte te blijven van de ingebrekestellingen. Zoals
je weet heb ik ook een ingebrekestelling (van de heer 1%-2€ ) ontvangen.

Met*%2€ heb ik ook nog even gesproken over de ingebrekestellingen en we willen je graag even laten weten hoe
wij daar tegen aan kijken.

De heer 1%-%€ heeft een ingebrekestelling ingediend waarin wordt aangegeven dat hij ons in gebreke stelt
wanneer wij niet binnen 14 dagen na de uitspraak van het CBb van 18 december 2018 een beslissing op bezwaar
hebben genomen in de zaak waarin hij vertegenwoordiger is. Wij vragen ons af of we deze ingebrekestellingen niet
zouden kunnen afwijzen.

In de CBb uitspraak van 18 december 2018 wordt namelijk geen termijn genoemd (?) waarbinnen een nieuwe bob
zou moeten worden genomen. In het kader van VGM hebben wij ook te maken gehad met uitspraken van het CBb
die ons opdroeg nieuwe beslissingen op bezwaar te nemen. Ook in die uitspraken had het CBb niet aangegeven
binnen welke termijn we nieuwe bobjes moesten nemen. 1€ heeft destijds met 1:'2 besproken binnen welke
termijn wij die bobjes dan zouden moeten nemen. Destijds is afgesproken om uit te gaan van 6 weken (evt.
verdagen met nog eens 6 weken).

NB: de Awb bepaalt dat een beschikking dient te worden gegeven binnen de bij wettelijk voorschrift bepaalde
termijn, of bij het ontbreken van zulk een termijn, binnen een redelijke termijn na ontvangst van de aanvraag (4:13).
De redelijke termijn is in ieder geval verstreken wanneer het bestuursorgaan binnen 8 weken na ontvangst van de
aanvraag geen beschikking heeft gegeven, noch een mededeling als bedoeld in artikel 4:14, derde lid, heeft gedaan.

Als we wel overgaan tot vergoeding van de dwangsommen zullen we dit in het kader van het gelijkheidsbeginsel ook
moeten doen in andere gevallen. Is in te schatten hoeveel ingebrekestellingen we nog zouden kunnen ontvangen?

Groetjes,
10.2.e



.

Van: )

Verzonden: maandag 21 januari 2019 11:44
Aan:

Onderwerp: ingebrekestelling

Bijlagen: ingebrekestelling .docx

Hoi oz
Hierbij mijn voorstel BOB-ingebrekestelling 10:28°". Deze BOB mag niet voor woensdag uit!

Indien jij akkoord bent (met eventuele wijzigingen) dan kan ik deze op woensdag in Abba plakken. Daarna
kunnen andere collega's deze BOB gebruiken bij andere ingebrekestellingen.

Gr



Zaak:10.2.e /zaaknummer 2015006693/492-24943/ingebrekestelling
op 8 januari 2019 ontvangen/

Geachte heer/mevrouw,

Op 17 november 2016 heb ik uw bezwaarschrift ontvangen. Het bezwaarschrift is gericht tegen de
beslissing van 13 oktober 2016 waarbij aan u meerdere bestuurlijke boetes zijn opgelegd.

Op 8 januari 2019 heeft u de Rijksdienst voor Ondernemend Nederland (hierna: RVO.nl) in
gebreke gesteld wegens het uitblijven van een beslissing op uw bezwaarschrift.

In deze brief vindt u mijn beslissing op uw ingebrekestelling en waarom deze beslissing is
genomen. In de bijlage vindt u de artikelen waarop de beslissing gebaseerd is.

Beslissing
Ik ken u geen dwangsom toe, omdat u RVO.nl onredelijk laat in gebreke heeft gesteld.

Procesverloop

Bij besluit van 13 oktober 2016 zijn aan u meerdere bestuurlijke boetes opgelegd. Hiertegen heeft
u bezwaar gemaakt. Naar aanleiding van uw bezwaarschrift bent u in de gelegenheid gesteld om
uw bezwaarschrift mondeling toe te lichten. Op 19 april 2017 heeft een hoorzitting
plaatsgevonden. Een beslissing op uw bezwaarschrift is nog niet door RVO genomen.

Op 8 januari 2019 heeft RVO.nl uw ingebrekestelling ontvangen.

Waarom deze beslissing

Uw ingebrekestelling heb ik zorgvuldig beoordeeld en getoetst aan het wettelijk kader. Mijn
conclusie is dat er geen grond bestaat voor het toekennen van een dwangsom, omdat u RVO.nl
onredelijk laat in gebreke heeft gesteld. Hierna kunt u lezen waarom.

Op 17 november 2016 is uw bezwaarschrift ontvangen. De wettelijke termijn voor het beslissen op
een bezwaarschrift bedraagt zes weken (artikel 7:10, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht; hierna: Awb). Dit wordt gerekend vanaf het einde van de termijn voor het indienen
van een bezwaarschrift (in uw geval 24 november 2016). De beslistermijn van uw bezwaarschrift
eindigde dus op 5 januari 2017.

Artikel 7:10, derde lid, van de Awb biedt de mogelijkheid om de beslistermijn met zes weken te
verlengen. Van deze mogelijkheid heb ik in uw geval gebruik gemaakt. Op 2 januari 2017 heb ik u
een verdagingsbrief toegestuurd. Daarin heb ik u medegedeeld dat de beslistermijn met zes weken
werd verlengd. De beslistermijn van uw bezwaarschrift eindigde dus op 16 februari 2017.

Dit betekent dat de beslistermijn op 17 februari 2017 is verstreken en ik vanaf dat moment in
verzuim ben.

Na het verstrijken van de beslistermijn heeft op 19 april 2017 een hoorzitting plaatsgevonden.

Uw bezwaarzaak gaat inhoudelijk onder meer over het onderwerp mestscheiding. Bij het CBb is
een zaak behandeld waarin hetzelfde onderwerp aan de orde is geweest (zaaknummer: AWB
15/408). In de afwachting van de uitspraak van het CBb in deze zaak (zaaknummer AWB 15/408)
heb ik u op 8 juni 2017 een brief gestuurd, waarin is aangegeven dat ik in afwachting van
bovengenoemde uitspraak van het CBb de beslissing op uw bezwaarschrift aanhoud.

Bij mail van 15 juni 2017 (15:12 uur) heeft u hierop gereageerd. In deze mail geeft u aan dat uw
cliénten zich afvragen of zij moeten instemmen met deze aanhouding.



Daarop is bij mail van 22 juni 2017 (11:54 uur) door RVO.nl gereageerd. In deze mail is o0.a. om
instemming van uw cliénten gevraagd.

Hierop heb ik geen reactie van u ontvangen.

Op 8 januari 2019 heeft u RVO.nl in gebreke gesteld, wegens het uitblijven van een beslissing op
uw bezwaarschrift. Ik merk hierover het volgende op.

Ingevolge artikel 4:17, eerste lid, eerste volzin, van de Awb verbeurt het bestuursorgaan, indien
een beschikking op aanvraag niet tijdig wordt gegeven, aan de aanvrager een dwangsom voor elke
dag dat het in gebreke is, doch voor ten hoogste 42 dagen.

Er bestaat recht op een dwangsom vanaf de dag waarop aan drie voorwaarden is voldaan (artikel
4:17 van de Awb):

1. er zijn twee weken verstreken nadat de beslistermijn is overschreden,

2. er zijn twee weken verstreken nadat ik van u een schriftelijke ingebrekestelling heb ontvangen,
en

3. er is nog geen beslissing op uw bezwaarschrift genomen.

In uw geval is aan alle drie de voorwaarden voldaan. Toch kan ik u geen dwangsom toekennen,
omdat u mij onredelijk laat in gebreke heeft gesteld. Conform artikel 4:17, zesde lid, van de Awb
is namelijk geen dwangsom verschuldigd, indien het bestuursorgaan onredelijk laat in gebreke
gesteld is.

In de geschiedenis van de totstandkoming van artikel 4:17 van de Awb (Kamerstukken Il 2004-
2005, 29 934, nr. 6, blz. 5 en 13) is het volgende vermeld:

“De eerste uitzondering op de dwangsomregeling is dat geen dwangsom verschuldigd is als het
bestuursorgaan onredelijk laat in gebreke gesteld is.

In de term ‘onredelijk’ zit weliswaar ruimte voor interpretatie, maar men mag toch aannemen dat,
omdat de burger daar doorgaans belang bij heeft, zo snel mogelijk nadat de beslistermijn is
verlopen, wellicht hooguit enkele weken, het bestuursorgaan in gebreke zal stellen. (...) Wat
onredelijk laat is, kan niet in zijn algemeenheid worden bepaald. Daarvoor is niet zonder meer
doorslaggevend wanner de oorspronkelijke aanvraag of het bezwaar is ingediend. Wel is van
belang of en hoe er nadien van gedachten is gewisseld tussen aanvrager en bestuursorgaan (Zie
bijvoorbeeld CRvB 26 februari 2004, LIN A04639, en ABRvVS 20 februari 2002, JB 2002/113).”

De termijn voor het beslissen op uw bezwaarschrift eindigde op 16 februari 2017. Het tijdsverloop
van 17 februari 2017 tot het moment waarop u RVO.nl in gebreke heeft gesteld (8 januari 2019),
is ruim 22 maanden. Dat is aanzienlijk langer dan het tijdsverloop van hooguit enkele weken. Niet
is gebleken dat u na het verstrijken van de beslistermijn op enig moment over het uitblijven van
een beslissing op uw bezwaarschrift met RVO.nl contact heeft gehad. Van een gegronde reden
voor de late indiening van de ingebrekestelling is voorts niet gebleken. Hiervoor verwijs ik u naar
een uitspraak van de Centrale Raad van Beroep van 28 juli 2015 (14/3444 WWB).

Voor wat betreft de uitspraken van het CBb van 18 december 2018 (ECLI:NL:CBB:2018:652 tot en
met 654) merk ik het volgende op.

De door u genoemde uitspraken van 18 december 2018 van het CBb (ECLI:NL:CBB:2018:652,
ECLI:NL:CBB:2018:653 en ECLI:NL:CBB:2018:654) worden momenteel door de Minister
bestudeerd, om te bekijken wat de gevolgen van deze uitspraken zijn. Zodra er meer bekend is,
krijgt u bericht van ons.



Vragen
Als u nog vragen hebt over deze beslissing, kunt u ons bellen op telefoonnummer 088 042 42 42
(lokaal tarief).

Met vriendelijke groet,

De Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit,
namens deze:

De senior jurist Juridische Zaken Rijksdienst voor Ondernemend Nederland

Bezwaar

Als u het niet eens bent met deze beslissing, kunt u binnen zes weken na verzending van deze
brief digitaal of schriftelijk een bezwaarschrift indienen. Een digitaal bezwaarschrift kunt u indienen
via mijn.rvo.nl/bezwaar. Voor de ondertekening heeft u een TAN-code nodig. Bij een digitaal
bezwaarschrift stuurt u een kopie van deze brief mee als pdf-bestand of u stuurt een kopie per
post na. Als u schriftelijk bezwaar wilt maken, stuurt u het ondertekende bezwaarschrift naar de
Rijksdienst voor Ondernemend Nederland, afdeling Juridische Zaken, postbus 40219, 8004 DE
Zwolle. Bij een schriftelijk bezwaar stuurt u een kopie van deze brief mee met uw bezwaarschrift.

Op mijn.rvo.nl/bezwaar vindt u meer belangrijke informatie over het digitaal en schriftelijk
indienen van een bezwaarschrift.



Relevante wet-e en regelgeving

Algemene wet bestuursrecht

Artikel 4:17

1 Indien een beschikking op aanvraag niet tijdig wordt gegeven, verbeurt het bestuursorgaan aan
de aanvrager een dwangsom voor elke dag dat het in gebreke is, doch voor ten hoogste 42 dagen.
De Algemene termijnenwet is op laatstgenoemde termijn niet van toepassing.

2 De dwangsom bedraagt de eerste veertien dagen € 23 per dag, de daaropvolgende veertien
dagen € 35 per dag en de overige dagen € 45 per dag.

3 De eerste dag waarover de dwangsom verschuldigd is, is de dag waarop twee weken zijn
verstreken na de dag waarop de termijn voor het geven van de beschikking is verstreken en het
bestuursorgaan van de aanvrager een schriftelijke ingebrekestelling heeft ontvangen.

4 Indien de aanvraag elektronisch kon worden gedaan, is artikel 4:3a van overeenkomstige
toepassing op de ingebrekestelling.

5 Beroep tegen het niet tijdig geven van de beschikking schort de dwangsom niet op.

6 Geen dwangsom is verschuldigd indien:

a. het bestuursorgaan onredelijk laat in gebreke is gesteld,

b. de aanvrager geen belanghebbende is, of

c. de aanvraag kennelijk niet-ontvankelijk of kennelijk ongegrond is.

7 Indien er meer dan één aanvrager is, is de dwangsom aan ieder van de aanvragers voor een
gelijk deel verschuldigd.

Artikel 7:10

1. Het bestuursorgaan beslist binnen zes weken of - indien een commissie als bedoeld in artikel
7:13 is ingesteld - binnen twaalf weken, gerekend vanaf de dag na die waarop de termijn voor het
indienen van het bezwaarschrift is verstreken.

2. De termijn wordt opgeschort gerekend vanaf de dag na die waarop de indiener is verzocht een
verzuim als bedoeld in artikel 6:6 te herstellen, tot de dag waarop het verzuim is hersteld of de
daarvoor gestelde termijn ongebruikt is verstreken.

3. Het bestuursorgaan kan de beslissing voor ten hoogste zes weken verdagen.

4. Verder uitstel is mogelijk voor zover:

a. alle belanghebbenden daarmee instemmen,

b. de indiener van het bezwaarschrift daarmee instemt en andere belanghebbenden daardoor niet
in hun belangen kunnen worden geschaad, of

c. dit nodig is in verband met de naleving van wettelijke procedurevoorschriften.

5. Indien toepassing is gegeven aan het tweede, derde of vierde lid, doet het bestuursorgaan
hiervan schriftelijk mededeling aan belanghebbenden.



10.2.e

Van: 10.2.e )
Verzonden: donderdag 3 januari 2019 16:11
Aan: RVO Dist JZ Agro & Innovatie
10.2.e
cc:
Onderwerp: invullen lijst bezwaren vanwege uitspraak CBb inzake mestmarges / gevolgen werkvoorraad
Bijlagen: MB primair secundair openstaand per 030119.xls
Urgentie: Hoog

Opvolgingsvlag:  Opvolgen
Vlagstatus: Voltooid

Dag allemaal,

Zoals in het teamoverleg onlangs is aangegeven heeft de uitspraak van het CBb over de marges grote invlioed op
onze reguliere bezwaren mestvoorraad (primaire en secundaire zaken).

Om de werkvoorraad beter te kunnen duiden heb ik 10-2-€ gevraagd een overzicht per medewerker te maken
waarin de primaire en secundaire mestzaken staan. Aan de hand van de uiteindelijke resultaten in dit
exceloverzicht komt er een plan van aanpak hoe we deze zaken gaan “afhandelen”. A.s dinsdag zal ik met10. en
10.2.€ | jn Assen om de tafel gaan zitten om te bepalen en te prioriteren hoe we te werk zullen gaan zodat i@dereen
weet wat hij/zij met zijn zaken moet doen.

In het overzicht staan een aantal kolommen, deze kolommen dienen binnen twee weken (uiterlijk 18 januari)
te worden ingevuld. 10-2.€ zullen dinsdag aangeven hoe deze kolommen (in combi met uitleg uitspraak)
moeten worden bekeken (instructie). Kortgezegd komt het erop neer dat iedereen zijn bezwarenvoorraad moet
doornemen/screenen en de gegevens in de lijst moet invullen. In het geval de lijst niet volledig is dan dit graag
even aan 10-2.€ doorgeven want deze uitdraai is gemaakt op basis van abba.

Hieronder uitleg over de kolommen:

- Per zaak dient door de medewerkers te worden aangegeven of de boete hoger is dan € 50.000,- (kolom J).

- Per zaak dient door de medewerkers te worden aangegeven of de zaak geheel, gedeeltelijk of niet onder de
margesuitspraak van het CBb valt (kolommen K, L en X).

- Indien er een kruisje wordt gezet bij ‘valt geheel onder margesuitspraak CBb’ of ‘valt gedeeltelijk onder
margesuitspraak CBb’ dient er te worden aangevinkt welke marges zijn toegepast (kolommen M t/m Q).

- Indien ‘Mineralenbalans’ (kolom Q) van toepassing is dient in de kolommen R t/m W te worden aangevinkt welke
situatie van toepassing is.

- Verder dient de medewerker aan te geven wat de huidige actie(s) is/zijn (kolom Y).

- Indien een zaak is afgehandeld of ingetrokken dient de medewerker dit aan te vinken in kolom Z.

Het document is te vinden in de volgende map: T:\10-2.9
Het is een gedeeld document, zodat meerdere medewerkers er tegelijk in kunnen werken.

Alvast bedankt,

10.2.e



_)

Van:
Verzonden: donderdag 24 januari 2019 15:39
Aan: ; RVO Dist JZ Agro & Innovatie
CC:
)
Onderwerp: laatste staan van zaken mestvoorraad

Ten aanzien van de voorraad primaire/secundaire bezwaren een aanvulling op de mail van 10.2.€ van vorige
vrijdag.

1)Inmiddels zijn er 166 bezwaren die volledig onder de uitspraak vallen en de boetes zullen voor het grootste deel
niet overeind blijven (wat betreft marges, zie punt 5) 2)In 60 zaken blijft er in elk geval een tertiaire boete over
(wat betreft marges, zie punt 5)

3)32 zaken vallen niet onder de marge-uitspraak 4)Herziening in beroep: hierover heeft[£2-—| inmiddels een
aanvullende mail gestuurd 5)Inmiddels is duidelijk dat in sommige situaties, na het schrappen van de
margeposten, een boete overblijft voor overtreding van de gebruiksnormen/verantwoordingsplicht. In de gevallen
onder 1) en 2) moet daar bij het schrappen van de boete wel rekening mee worden gehouden. Veelal zullen dit
bedrijven zijn die graasdieren houden, waarbij de post ‘kunstmest’ en/of ‘mestaanvoer’ moet worden geschrapt en
er verder geen margeposten overblijven. Wanneer bij ‘mestafvoer’ marges zijn toegepast, dan vervalt de boete
sowieso. BEX is geen post die onder de marges vallen, de berekeningsmethode was en is openbaar.

6)Inmiddels zijn er nog ongeveer 20 onverdeelde nieuw ontvangen primaire/secundaire zaken. Deze zaken zal ik
deze week over ons team verdelen.

Met vriendelijke groet,

Van:
Verzonden: vrijdag 18 januari 2019 15:17

Aan: @minlnv.nl>
CC:

@rvo.nl>;

Onderwerp: mestvoorraad marges en plan van aanpa
Urgentie: Hoog

Dag allemaal,

Zoals jullie weten ligt door de marge uitspraak een groot deel van de mestvoorraad stil. is deze week bezig
geweest met een nota over de gevolgen en toekomst. Deze nota is nu naar de minister onderweg. De inhoud wijkt
niet af van hetgeen is besproken in het inhoudelijke mestoverleg.

Voor de nota hebben we gezamenlijk inzichtelijk gemaakt wie en hoe de voorraad is verdeeld en welke zaken
wel/gedeeltelijk/niet onder de uitspraak valt.

Om zo snel mogelijk aan de slag te gaan heb ik hieronder een opsomming gemaakt van de komende acties en wat
ik verwacht wat we als team als resultaat gaan neerzetten.

Wat ligt er nu in onze mest voorraad primair/secundair (zie excel op gems schijf door jullie ingevuld) ?
- 260 bezwaren

Wat komt naar voren uit de inventarisatie / hoeveel zaken kunnen wel/niet worden opgepakt ?

1) 161 bezwaren vallen onder de uitspraak en zullen de boetes niet overeind blijven,

2) 60 bezwaren blijven wel overeind en zullen tertiaire zaken zijn,

3) 40 bezwaren zullen doonF worden uitgezocht of die nu wel/niet onder de uitspraak vallen; het kan zijn
dat hij jullie daarvoor benaderd,

4) max 100 beroepen moeten worden herzien, 10:2€" en 10:2€ stemmen dit af, en deze zaken worden verdeeld
over ons team door



5) 10:2.¢ = doet nog nader onderzoek (en stemt dit met 10-2.€ af) of de bezwaren van rundveehouderijen
waarna schrapping marges nog een lagere boete overblijft worden doorgezet,

6) 10:2.e " yerdeelt de (17) nieuwe binnengekomen bezwaren en worden op de zojuist beschreven wijze
aangepakt,

Wat nu te doen?

- Ik heb twee excellijsten gestuurd met hoeveelheid zaken per medewerker ten aanzien van 1) en 2).

- Start met afhandeling van de tertiaire zaken, mocht je nadere info nodig hebben dan kan je bij 10-2€ terecht
omtrent tertiaire ontwikkelingen.

- Zodra de minister de nota marges heeft gelezen en toestemming heeft gegeven (wrs begin volgende week)
starten we met afhandeling categorie 1 > na afstemming proces en bob gegrond met 10-2:€ de zaken gaan
afhandelen.

- Voor categorie 4 geldt dat 1028 " na gesprek 19:28 deze zaken over het team zal gaan verdelen. Ik heb
begrepen dat 1028 g] een bob heeft gemaakt (afgestemd met 10:2 en 10:2.€ kunnen we als concept gebruiken.
Let op, elke nieuwe herziening moet een nieuw abba nummer hébben.

- Alle overige bezwaren lopen gewoon door.

- Voortgang en resultaten bespreken tijdens inhoudelijk overleg!

Het kan zo zijn dat medewerkers een kleinere voorraad hebben, mocht dat leiden tot geen werk; graag melden.

Mochten er nog vragen zijn, laat het me weten. Het is nu belangrijk dat we van start gaan met het afhandelen van
onze voorraad waarbij we goed met elkaar blijven afstemmen wat we doen.

10.2.e



_)

Van:

Verzonden: dinsdag 5 februari 2019 14:47

Aan: )

Onderwerp: LEUS: 494-26033/494-26039 en 494-26049

Hoi 1925

heeft deze drie BOB’s goedgekeurd. Zou je deze BOB’s morgen of op donderdag ook willen lezen en
eventueel goedkeuren.

Bedankt.

Gr

Van: )

Verzonden: dinsdag 5 februari 2019 11:44

Aan:

Onderwerp: 494-26033/494-26039 en 494-26049

Hol 19285

Zou je deze drie BOB's willen lezen en goedkeuren.

Gr



.

R
Verzonden: maandag 18 maart 2019 09:09
par: B
Onderwerp: marges BOB's

Goedemorgen [10:2€
Zou je twee BOB’s willen lezen en goedkeuren: 494-31201 (10:29 ) en 494-30460 102 = ),

Gr



10.2.e

)

Van: 10.2.e )
Verzonden: vrijdag 18 januari 2019 15:17
Aan: RVO Dist JZ Agro & Innovatie
10.2.e
CC:
Onderwerp: mestvoorraad marges en plan van aanpak bezwaar / beroep
Bijlagen: overzicht, tertiaire boete en volledig binnen margeuitspraak.xlsx
Urgentie: Hoog

Dag allemaal,

Zoals jullie weten ligt door de marge uitspraak een groot deel van de mestvoorraad stil. 10-2€  is deze week bezig
geweest met een nota over de gevolgen en toekomst. Deze nota is nu naar de minister onderweg. De inhoud wijkt
niet af van hetgeen is besproken in het inhoudelijke mestoverleg.

Voor de nota hebben we gezamenlijk inzichtelijk gemaakt wie en hoe de voorraad is verdeeld en welke zaken
wel/gedeeltelijk/niet onder de uitspraak valt.

Om zo snel mogelijk aan de slag te gaan heb ik hieronder een opsomming gemaakt van de komende acties en wat
ik verwacht wat we als team als resultaat gaan neerzetten.

Wat ligt er nu in onze mest voorraad primair/secundair (zie excel op gems schijf door jullie ingevuld) ?
- 260 bezwaren

Wat komt naar voren uit de inventarisatie / hoeveel zaken kunnen wel/niet worden opgepakt ?

1) 161 bezwaren vallen onder de uitspraak en zullen de boetes niet overeind blijven,

2) 60 bezwaren blijven wel overeind en zullen tertiaire zaken zijn,

3) 40 bezwaren zullen door10-2-€ | worden uitgezocht of die nu wel/niet onder de uitspraak vallen; het kan zijn
dat hij jullie daarvoor benaderd,

4) max 100 beroepen moeten worden herzien, 10-2€ en 10-2.€ stemmen dit af, en deze zaken worden verdeeld
over ons team door 10-2.€

5)10.2.6 " doet nog nader onderzoek (en stemt dit met 10-2.€ r af) of de bezwaren van rundveehouderijen
waarna schrapping marges nog een lagere boete overblijft worden doorgezet,

6)10.2.e  yerdeelt de (17) nieuwe binnengekomen bezwaren en worden op de zojuist beschreven wijze
aangepakt,

Wat nu te doen?

- Ik heb twee excellijsten gestuurd met hoeveelheid zaken per medewerker ten aanzien van 1) en 2).

- Start met afhandeling van de tertiaire zaken, mocht je nadere info nodig hebben dan kan je bij 19-2-€ terecht
omtrent tertiaire ontwikkelingen.

- Zodra de minister de nota marges heeft gelezen en toestemming heeft gegeven (wrs begin volgende week)
starten we met afhandeling categorie 1 > na afstemming proces en bob gegrond met 10-2-€ de zaken gaan
afhandelen.

- Voor categorie 4 geldt dat19-2€ * na gesprek 10-2€  deze zaken over het team zal gaan verdelen. 1k heb
begrepen dat10-2.€ | a| een bob heeft gemaakt (afgestemd met 10-2.€ ); kunnen we als concept gebruiken.
Let op, elke nieuwe herziening moet een nieuw abba nummer hebben.

- Alle overige bezwaren lopen gewoon door.

- Voortgang en resultaten bespreken tijdens inhoudelijk overleg!

Het kan zo zijn dat medewerkers een kleinere voorraad hebben, mocht dat leiden tot geen werk; graag melden.

Mochten er nog vragen zijn, laat het me weten. Het is nu belangrijk dat we van start gaan met het afhandelen van
onze voorraad waarbij we goed met elkaar blijven afstemmen wat we doen.

10.2.e



.

R
Verzonden: maandag 11 maart 2019 14:00
BE

Nog goedkeuren 492-24932 en 492-24943

Gr

Van: )
Verzonden: maandag 11 maart 2019 13:50

Aan: )
Onderwerp: RE:- 494-22310/494-22313/494-22311 en 494-22315

Gefiatteerd.

Groet,

Van:
Verzonden: vrijdag 8 maart 2019 10:53

Aan: @rvo.nl>
CC: @rvo.nl>
Onderwerp: RE: 10.2.g 494-22310/494-22313/494-22311 en 494-22315

Mee eens hoor, 102:€ 1 1k heb de 4 bobjes goedgekeurd.

Groet, [10:2€

Van: )
Verzonden: donderdag 7 maart 2019 15:23

Aar:JORE S S o>
Onderwerp: 0.2.9 494-22310/494-22313/494-22311 en 494-22315

Hoi i)
Zou je deze 4 marges zaken willen lezen en goedkeuren:

494-22310/494-22313

In de zaken 494-22310 (jaar 2015) en 494-22313 (jaar 2016) zijn marges toegepast bij de afvoer van de
geanalyseerde dierlijke meststoffen. Daarom in beide zaken boete wegens overschrijding van de gebruiksnormen
vervallen.

De administratieve boete in deze zaken (per zaak € 300,00) zijn gehandhaafd omdat er met betrekking tot de
administratieve boete in zijn bezwaar, zijn pleitnotitie en tijdens de hoorzitting geen bezwaargronden aangevoerd
zijn.

494-22311 en 494-22315

In de zaken 494-22311 (jaar 2015) en 494-22315 (jaar 2016) zijn geen marges toegepast bij de berekening
mestverwerkingsplicht. Er zijn wel een aantal vrachten dikke fractie (na mestscheiding) van dit bedrijf afgevoerd
met opmerkingscode 61. Echter omdat er sprake is van de hoge analysewaarden, zijn in deze twee zaken de
afgevoerde vrachten dikke fractie met opmerkingscode 61 niet meegenomen!! Na een gesprek met- heb ik

1



de boetes in deze twee zaken ook laten vervallen (zie mijn notitie in Abba). Indien je vragen hebt dan kan je dit
verder met 10:2.€ 1 pespreken.

Gr,

10.2.e









10.2.e
1

10.2.e

Van: @rvo.nl>

Verzonden: maandag 11 februari 2019 08:29

Aan: 10.2.e )

Onderwerp: Nav uitspraak 18-12-2018

Bijlagen: Brief info aangeleverd CBb_0.1.docx; Brief StaVaZa uitspraak CBb versie 0.3.docx

Hallo 1023 en 102

Vanuit Mest willen we de bedrijven die of een zienswijze hebben ingediend of informatie hebben verstrekt een
brief sturen dat de reactie van onze kant langer op zich laat wachten. We hebben daarvoor samen met KAI twee
brieven voor opgesteld. Deze sluit ik bij in de bijlage (colofon moet nog aangevuld worden). Graag hoor ik jullie
mening over deze actie, graag voor woensdag 13 februari. De brieven kunnen dan deze week nog de deur uit.

Groet,

10.2.e
Handhaving Mest



.4l Rijksdienst voor Ondernemend
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> Retouradres Postbus 40225 8004 DE Zwolle

Rijksdienst voor
Ondernemend Nederland

Mandemaat 3
Assen

Postbus 40225
8004 DE Zwolle
www.rvo.nl

T 088 04242 42
M

Datum 5 februari 2019
Betreft Behandeling van de aangeleverde informatie

Geachte heer/mevrouw,

Op [datum brief] heb ik u een brief gestuurd waarin ik vraag om informatie voor
een onderzoek naar de gebruiksnormen op uw bedrijf. Deze informatie heeft u
naar ons opgestuurd. De behandeling van uw zaak gaat langer duren. In deze
brief leest u waarom.

Hoe gaat het verder

Het College voor Beroep voor het bedrijfsleven (CBb) heeft op 18 december 2018
een uitspraak gedaan over ons uitvoeringsbeleid. Door deze uitspraak gaan wij nu
kijken wat de vervolgstappen zijn. Hierdoor loopt de behandeling van uw zaak
vertraging op en duurt het langer voordat we u van de vervolgstap op de hoogte
kunnen brengen. Helaas kunnen we op dit moment nog niet aangeven wanneer u
dit krijgt.

Het onderzoek is bekend met de volgende gegevens:
- Zaaknummer:
- Onderzoeksperiode:

Meer informatie
Heeft u vragen, kijk dan op mijn.rvo.nl. Of neem telefonisch contact met ons op:
088 042 42 42 (lokaal tarief). U kunt vragen naar het team Handhaving Mest.

Met vriendelijke groet,

De Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit
namens deze:

10.2.e
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Teammanager Vergunningen en Handhaving Rijksdienst voor Ondernemend Rijksdienst voor
Nederland Ondernemend Nederland

Dit bericht is automatisch gegenereerd en bevat daarom geen handtekening. Datum
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Rijksdienst voor
Ondernemend Nederland

Mandemaat 3
Assen

Postbus 40225
8004 DE Zwolle
www.rvo.nl

T 088 04242 42

Datum 5 februari 2019
Betreft Behandeling van uw zienswijze

Geachte heer/mevrouw,

Op [datum voluit] heeft u met een zienswijze gereageerd op mijn voornemen om
u een of meer boetes op te leggen voor het overtreden van de Meststoffenwet. De
behandeling van uw zaak gaat langer duren. In deze brief leest u waarom.

Hoe gaat het verder

Het College voor Beroep voor het bedrijfsleven (CBb) heeft op 18 december 2018
een uitspraak gedaan over ons uitvoeringsbeleid. Door deze uitspraak gaan wij nu
kijken wat de vervolgstappen zijn. Hierdoor loopt de behandeling van uw zaak
vertraging op en duurt het langer voordat we een besluit kunnen nemen. Helaas
kunnen we op dit moment nog niet aangeven wanneer u dit krijgt.

Het onderzoek is bekend met de volgende gegevens:
- Zaaknummer:
- Onderzoeksperiode:

Meer informatie

Heeft u vragen, kijk dan op mijn.rvo.nl. Of neem telefonisch contact met ons op:
088 042 42 42 (lokaal tarief). U kunt vragen naar het team Handhaving Mest.

Met vriendelijke groet,

De Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit
namens deze:

10.2.e
Teammanager Vergunningen en Handhaving Rijksdienst voor Ondernemend
Nederland
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10.2.e

)

Van: 10.2.e

Verzonden: donderdag 14 maart 2019 17:09
Aan: 10.2.e )
Onderwerp: nog 3 bobjes om goed te keuren

Opvolgingsvlag:  Opvolgen
Vlagstatus: Voltooid

10.2.e

Ik heb nog 3 bobjes die verzonden kunnen worden. In alle gevallen gaat het om marge-zaken.

492-7079 (een van de oudste zaken)
492-11650
494-18272

Groeten,
10.2.

=

Rijksdienst voor Ondernemend Nederland | Juridische Zaken | Team Agro & Innovatie
Postadres: Postbus 40219 | 8004 DE Zwolle Bezoekadres: Mandemaat 3 | Assen
E-mail: 10-2€ @rvo.nl | Telefoon: 10-2.€ / 088 042 42 42 | vrijdagen afwezig



10.2.e

)

Van: 10.2.e

Verzonden: maandag 18 maart 2019 14:26
Aan: 10.2.e

Onderwerp: nog een bobje

10.2.e

Kan je de bob bij 494-31178 voor dinsdag 12 uur fiatteren?

Dan is ie binnen de termijn (en hoef ik niet te verdagen).

Betreft ook een marges-zaak, waarbij een kleine boete van 200,- (geen volledige administratie bijgehouden) blijft
staan.

Groeten,
10.2.

e

Rijksdienst voor Ondernemend Nederland | Juridische Zaken | Team Agro & Innovatie
Postadres: Postbus 40219 | 8004 DE Zwolle Bezoekadres: Mandemaat 3 | Assen
E-mail 10-%€ rvo.nl | Telefoon: 10-2.8 / 088 042 42 42 | vrijdagen afwezig



.

Van: )

Verzonden: vrijdag 25 januari 2019 13:51

Aan: )

CC:

Onderwerp: opschorten betalingsverplichting alleen bij betalingsregeling?

Vraag inzake een bezwaarschrift van mij.

De instructie zegt: Gemachtigden wijzen ons ook op lopende betalingsregelingen. Als hiernaar wordt gevraagd
kunnen we de betalingsverplichtingen tot nader order opschorten. Hierover kan contact worden opgenomen met
lo2e " (FEC). Neem ook_ en _ mee in de communicatie.

Hoe zit het met relaties die geen betalingsregeling hebben getroffen maar gewoon in gebreke zijn gebleven met
betalen?
Ik vind het fair bij dezen ook de betalingsverplichting op te schorten en invordering CJIB te staken.

Grefoze
Van: )
Verzonden: woensdag 9 januari 2019 09:35

Aan:“)
Onderwerp: RE: brief nav uitspraak 18 dec in een bezwaar
Dank! Ik heb het gevonden onder punt 3 idd:

3. Informatie richting gemachtigden

e We worden door gemachtigden gewezen op de uitspraak. Tot de Minister de nota accordeert kunnen we
weinig anders dan verklaren dat we “de uitspraak bestuderen”.

e Gemachtigden wijzen ons ook op lopende betalingsregelingen. Als hiernaar wordt gevraagd kunnen we de
betalingsverplichtingen tot nader order opschorten. Hierover kan contact worden opgenomen met Flo.z.ﬁe‘

(FEC). Neem ooki en102& " mee in de communicatie.

e Aan ingebrekestellingen kunnen we op dit moment niet veel doen, ik blijf hiervan echter wel graag op de

hoogte.

Verzonden: dinsdag 8 januari :
Aan:
Onderwerp: RE: brie nav uitspraak 18 dec in een bezwaar

Ha H

Ik denk dat mijn mail wat duidelijkheid schept voor wat betreft de mogelijkheid om de betalingsregeling op te
schorten. Daar kan je in meegaan.

Groet,

Van:
Verzonden: woensdag 2 januari 2019 16:20

@rvo.nl>

@rvo.nl>

Onderwerp: brief nav uitspraak 18 dec in een bezwaar
Ter info.

Een gemachtigde in een bezwaar van mij beroept zich op de uitspraak van 18 dec.
Naast ‘vernietiging’ van de boetes vraagt hij ook om onmiddellijke opschorting van de
betalingsverplichting.
Ik heb het reeds met

gesproken, maar stuur het ter info ook naar jou en f#%€

Bericht ik u als volgt:
Het College van beroep voor het bedrijfsleven heeft op 18 december 2018 uitspraak gedaan in zaken die ook het
bezwaar van raakt.

Namens onze cliénte
bedrijfsleven van 18 december

beroep ik mij op de uitspraken van het College van beroep voor het
LI:NL:CBB:2018:652, ECLI:NL:CBB:2018:653 en ECLI:NL:CBB:2018:654).



In deze zaak heeft cliént betoogd dat de uitkomst van de te verantwoorden meststoffen niet kon kloppen, waarbij
(naar nu ook blijkt) de door RVO gehanteerde geheime handhavingsmarges een belangrijke invioed hebben.
Cliénte wijst er op dat de omstandigheden op zijn bedrijf en de op zijn bedrijf spelende problematiek qua verweer
tegen de (on)juistheid van de opgelegde boetes zeer vergelijkbaar zijn met de situatie in de zaak -39
(ECLI:NL:CBB:2018:653) en in de zaak 10:2:9 (ECLI:NL:CBB:2018:652).

Cliénte heeft door het achterhouden van de geheime handhavingsmarges onvoldoende kans gekregen zich tegen de
aan zijn mestboekhouding ontleende bewijsvermoedens te verweren. Doordat cliénte pas tijdens de beroepsfase
zicht kreeg op de door de minister voor hem gebruikte correctiefactoren en marges is cliénte de mogelijkheid om zich
te verweren onthouden. Daarmee kunnen de boetes de toets der kritiek niet doorstaan en dienen deze opgelegde
boetes te worden vernietigd.

Tevens verzoek ik u cliénte toe te staan de betalingsregeling op te schorten.
Groet, 10.2.e

Van: 10.2.e )
Verzonden: woensdag 2 januari 2019 16:02
Aan: 10.2.e )

Onderwerp: 494-27450
Hoij 10:25e

Nieuwe stukken ontvangen in eDocs voor deze zaak.

Groet,
10.2.e

Medewerker Verwerken & Behandelen
Afdeling Juridische Zaken

Team Agro en Innovatie

Coordinator JongRVO Assen

Rijksdienst voor Ondernemend Nederland
Mandemaat 3 | 9405 TG | Assen
Postbus 40219 | 8004 DE | Zwolle

M +10.2.e

gto2e @rvo.nl

| http://www.rvo.nl




.

Verzonden: donderdag 10 januari 2019 15:09
Onderwerp: primaire - secundaire zaken ivm uitspraken CBb

pag 1027

Ik heb het overzicht ingevuld.

Van mijn 28 zaken vallen er sowieso drie bezwaren buiten het bereik van de CBb-uitspraken. Verder heb ik nog
een zaak waarin enkel de marge m.b.t. de aanvoer kunstmest speelt (afwachten de reactie van de Landsadvocaat
hierover) en blijven in

4 bezwaarprocedures nog tertiaire boetes over.

Groet, [10:2€



.

a—

Verzonden: woensdag 6 februari 2019 14:53

Aan:

cC:

Onderwerp: Proceskostenvergoeding samenhangende zaken
Bijlagen: Richtlijn_Proceskosten.pdf

Beste collega’s,
Zojuist spraken - en ik elkaar over de proceskostenvergoeding bij samenhangende zaken.

Ons voorstel is dat we bij het bepalen of sprake is van samenhangende zaken we de volgende vuistregel
hanteren:

Wel samenhangend: Tijdens één hoorzitting behandeld en ingediend door hetzelfde (advocaten)kantoor (ongeacht
of het verschillende jaren (bijv. boete over 2013 én 2014) of verschillende belanghebbenden betreft (bijv. BV én
bestuurder) of over een ander bedrijf gaat (bij dochteronderneming Y en Z, die al dan niet gedeeltelijke onder
holding X vallen)).

Wellicht is dit iets om nog te agenderen voor een van de overleggen (bijv. mestscheidingsoverleg van aanstaande
maandag?).

Groeten,
il

Rijksdienst voor Ondernemend Nederland
Team Agro en Innovatie
Afdeling Juridische Zaken

Prinses Beatrixlaan 2 | 2595 AL | Den Haag
Postbus 40219 | 8004 DE | Zwolle

a
. @rvo.nl

Van:
Verzonden: maandag 4 februari 2019 10:18

Onderwerp: Gevolgen uitspraak 18 december 2018

Hallo allemaal,

De nota van de Minister is terug (zie bijlage). We kunnen dus starten met de afhandeling van de zaken waarbij
marges aan de orde zijn.



Met vriendelijke groet,

10.2.e






Van:102e )

Verzonden: donderdag 7 maart 2019 15:23

Aan;t0-2€ @rvo.nl>
Onderwerp: 129 494-22310/494-22313/494-22311 en 494-22315
Hoi

Zou je deze 4 marges zaken willen lezen en goedkeuren:

494-22310/494-22313

In de zaken 494-22310 (jaar 2015) en 494-22313 (jaar 2016) zijn marges toegepast bij de afvoer van de
geanalyseerde dierlijke meststoffen. Daarom in beide zaken boete wegens overschrijding van de gebruiksnormen
vervallen.

De administratieve boete in deze zaken (per zaak € 300,00) zijn gehandhaafd omdat er met betrekking tot de
administratieve boete in zijn bezwaar, zijn pleitnotitie en tijdens de hoorzitting geen bezwaargronden aangevoerd
zijn.

494-22311 en 494-22315

In de zaken 494-22311 (jaar 2015) en 494-22315 (jaar 2016) zijn geen marges toegepast bij de berekening
mestverwerkingsplicht. Er zijn wel een aantal vrachten dikke fractie (na mestscheiding) van dit bedrijf afgevoerd
met opmerkingscode 61. Echter omdat er sprake is van de hoge analysewaarden, zijn in deze twee zaken de
afgevoerde vrachten dikke fractie met opmerkingscode 61 niet meegenomen!! Na een gesprek met 10:2.€ | heb ik
de boetes in deze twee zaken ook laten vervallen (zie mijn notitie in Abba). Indien je vragen hebt dan kan je dit
verder met 10-28 " pespreken.

Gr,

10.2.e



_)

Van:

Verzonden: woensdag 27 februari 2019 15:50

Aan:

cc: )
Onderwerp: RE: 2 herzieningen bobjes goedkeuren

Fiat gegeven

Van:
Verzonden: woensdag 27 februari 2019 15:31
an PRSI )

Onderwerp: 2 herzieningen bobjes goedkeuren

Wil jij 2 bobjes fiatteren?

Het gaat om herzieningen van beslissingen op bezwaar. Op verzoek van het beroepenteam heb ik de
oorspronkelijke bobs herzien ivm de marges-uitspraak van het CBB. De abba-nummers zijn 494-32591 en 494-
32482.

Groeten,

Rijksdienst voor Ondernemend Nederland | Juridische Zaken | Team Agro & Innovatie
Postadres: Postbus 40219 | 8004 DE Zwolle Bezoekadres: Mandemaat 3 | Assen

E-mail:12€ " @rvo.n| | Telefoon: 10-2.€ / 088 042 42 42 | vrijdagen afwezig









Van:

)
Verzonden: dinsdag 5 februari 2019 08:23

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: 492-22474

Zou je deze zaak willen goedkeuren. Ook in deze zaak is er niet om een vergoeding van de kosten in de
bezwaarfase gevraagd.

Met vriendelijke groet,



.

Van:

Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 13:23

Aan:

Onderwerp: RE: 492-25213, 492-25214 en 492-25215

Opvolgingsvlag:  Opvolgen
Vlagstatus: Voltooid

Laten we in dit geval maar mij ondertekenen, dit soort bedragen komen niet vaak voor. Kan ik al fiat geven?

Van: )

Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 11:30
pam RS,
Onderwerp: RE: 492-25213, 492-25214 en 492-25215

Hallo-

Inhoudelijk kan ik tot 1,5 miIn. Qua mandaat dus denk ik geen probleem, maar wacht reactie 1021 nog even af.

Groet,

4. Aan de senior juristen van de afdeling Juridische Zaken wordt, ieder voor zich, ondermandaat, volmacht en machtiging verleend voor:a.het
behandelen van bezwaar- en beroepschriften, waaronder het nemen van beslissingen op bezwaarschriften, met dien verstande dat het
aangaan van financiéle verplichtingen die ten laste komen van het beleidsbudget, een bedrag van € 1.500.000 per verplichting niet te boven
gaat en het aangaan van financiéle verplichtingen die ten laste komen van de directe uitvoe-ringskosten, een bedrag van € 1.250 per
verplichting niet te boven gaat,

Van: )
Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 11:26

an RS o101 R e o o

Onderwerp: 492-25213, 492-25214 en 492-25215

Het totale bedrag van de opgelegde boetes is meer dan een miljoen euro. Deze drie zaken gaan volledig gegrond.
Ik weet niet wie er mag ondertekenen, ik heb eerst ondertekend met de teammanager. Evt kan ik dat aanpassen
naar de senior. Het zijn drie samenhangende zaken. Drie verschillende BV'’s zelfde eigenaar, zelfde
bezwaarmaker.

Met vriendelijke groet,



.

Van: )

Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 15:43
pan: B
Onderwerp: RE: 492-25213, 492-25214 en 492-25215

Fiat gegeven

Van:
Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 15:34
Onderwerp: RE: 492-25213, 492-25214 en 492-25215

Hallo-

Wat mij betreft kunnen ze uit.

Groet,

Van: )
Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 13:23

Onderwerp: RE: 492-25213, 492-25214 en 492-25215

Laten we in dit geval maar mij ondertekenen, dit soort bedragen komen niet vaak voor. Kan ik al fiat geven?

Van: )
Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 11:30

Aan: @rvonl>; S
@rvo.nl>
Onderwerp: RE: 492-25213, 492-25214 en 492-25215

Hallo-

Inhoudelijk kan ik tot 1,5 min. Qua mandaat dus denk ik geen probleem, maar wacht reactie 102€ " nog even af.

Groet,

4.Aan de senior juristen van de afdeling Juridische Zaken wordt, ieder voor zich, ondermandaat, volmacht en machtiging verleend voor:a.het
behandelen van bezwaar- en beroepschriften, waaronder het nemen van beslissingen op bezwaarschriften, met dien verstande dat het
aangaan van financiéle verplichtingen die ten laste komen van het beleidsbudget, een bedrag van € 1.500.000 per verplichting niet te boven
gaat en het aangaan van financiéle verplichtingen die ten laste komen van de directe uitvoe-ringskosten, een bedrag van € 1.250 per
verplichting niet te boven gaat,

Van:
Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 11:26
rvo o> R o o

Onderwerp: 492-25213, 492-25214 en 492-25215

-'-




Het totale bedrag van de opgelegde boetes is meer dan een miljoen euro. Deze drie zaken gaan volledig gegrond.
Ik weet niet wie er mag ondertekenen, ik heb eerst ondertekend met de teammanager. Evt kan ik dat aanpassen
naar de senior. Het zijn drie samenhangende zaken. Drie verschillende BV’s zelfde eigenaar, zelfde
bezwaarmaker.

Met vriendelijke groet,

10.2.e



.

Van: )

Verzonden: maandag 18 februari 2019 13:44

Aan:

Onderwerp: RE: 494-4633, 494-4629 en 494-4626 %28

Dan pas ik nog even de ondertekening aan...

Van: )

Verzonden: maandag 18 februari 2019 13:43

an RS

Onderwerp: RE: 494-4633, 494-4629 en 494-4626 Lagemaat

Hallo 10-2€",

Wat mij betreft fiatteer ik deze zaken “gewoon”. Dat zou ik immers ook gedaan hebben als ze niet gegrond
zouden gaan.

Groet,

Van: )
Verzonden: maandag 18 februari 2019 13:40

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: 494-4633, 494-4629 en 494-4626

494-4626 en 494-4629 zitten boven de 50.000 euro, het totaal van de drie besluiten zit rond de 400.000 euro dat
komt te

vervallen, daarom heb ik de besluiten ondertekend met de teammanager. Mocht dat niet juist zijn, dan pas ik het
aan en anders kunnen de zaken worden goedgekeurd.

Alvast bedankt,

Met vriendelijke groet,



.

Van:

Verzonden: maandag 18 februari 2019 13:47

Aan:
Onderwerp: RE: 494-4633, 494-4629 en 494-4626 *

Je kunt m fiateren.

Van:
Verzonden: maandag 18 februari 2019 13:44

panBEE |

Onderwerp: RE: 494-4633, 494-4629 en 494-462610-2.C

ok

Ven: B2 )
Verzonden: maandag 18 februari 2019 13:44
Aan:

Dan pas ik nog even de ondertekening aan...

ven: 9SS
Verzonden: maandag 18 februari 2019 13:43

Aan: -
Onderwerp: RE: 494-4633, 494-4629 en 494-4626 10

Hallo-

Wat mij betreft fiatteer ik deze zaken “gewoon”. Dat zou ik immers ook gedaan hebben als ze niet gegrond
zouden gaan.

Groet,
goze]

Van:
Verzonden: maandag 18 februari 2019 13:40

Onderwerp: 494-4633, 494-4629 en 494-4626

494-4626 en 494-4629 zitten boven de 50.000 euro, het totaal van de drie besluiten zit rond de 400.000 euro dat
komt te

vervallen, daarom heb ik de besluiten ondertekend met de teammanager. Mocht dat niet juist zijn, dan pas ik het
aan en anders kunnen de zaken worden goedgekeurd.

Alvast bedankt,

Met vriendelijke groet,


















Ik een nog een concept van een primaire bob klaarstaan waarbij een tertiaire boete van €300 blijft staan. Voor
meer info zie de mail hier onder ®

Gr.10.2.e

Van: 10.2.e )

Verzonden: maandag 18 februari 2019 14:31

Aan:192¢ @rvo.nl>
Onderwerp: RE: 494-23484

Goedgekeurd.

Van: 10.2.e

Verzonden: maandag 18 februari 2019 12:15

Aan:102¢ @rvo.nl>
Onderwerp: 494-23484

Hallo t0-2.€

Heb je nog tijd voor een collegiale controle?

Gaat om 494-23484.

Marges gebruikt ten aanzien van: aanvoer ruwvoer, aanvoer krachtvoer, afgevoerde dieren, afgevoerde
staldierenmest, aanvoer kunstmest.

Tertiaire boete (€300) blijft staan. Afgelopen vrijdag gebeld met gemachtigde en gevraagd of ze de
administratieve overtreding nog wenst toe te lichten. Daar was geen behoefte aan.

Alvast bedankt.

Groeten 10-2.€

M. 10:2.
Jurist team Agro & Innovatie

Afdeling Juridische Zaken

Rijksdienst voor Ondernemend Nederland
Postbus 40219 | 8004 DE | Zwolle

| http://www.rvo.nl




L EEEEEEEEEE—m———

Verzonden: dinsdag 19 februari 2019 07:15
h)

Aan:
Onderwerp: RE: 494-23484

Hij is wel gefiatteerd inderdaad maar blijft staan op de status fiatteren voorstel in Abba.
Moeten we even inschakelen?

Verzonden: maandag 18 februari 2019 15:21
Aan:
Onderwerp: RE: 494-23484

Gefiatteerd. Al bleef hij wel hangen, dus hoop dat het goed gaat in Abba.

Groet,

Van: )
Verzonden: maandag 18 februari 2019 14:37

pan RS S 0ol
Onderwerp: FW: 494-23484

Hallo-

Ik een nog een concept van een primaire bob klaarstaan waarbij een tertiaire boete van €300 blijft staan. Voor
meer info zie de mail hier onder @

r. 1922]

Van: )
Verzonden: maandag 18 februari 2019 14:31

Aan BBl el

Onderwerp: RE: 494-23484

Goedgekeurd.

Van:

)
Verzonden: maandag 18 februari 2019 12:15

Onderwerp: 494-23484

Hallo 10:2:&

Heb je nog tijd voor een collegiale controle?

Gaat om 494-23484.

Marges gebruikt ten aanzien van: aanvoer ruwvoer, aanvoer krachtvoer, afgevoerde dieren, afgevoerde
staldierenmest, aanvoer kunstmest.

Tertiaire boete (€300) blijft staan. Afgelopen vrijdag gebeld met gemachtigde en gevraagd of ze de
administratieve overtreding nog wenst toe te lichten. Daar was geen behoefte aan.

Alvast bedankt.

Groeten -




Mr 10.2.e

Jurist team Agro & Innovatie

Afdeling Juridische Zaken

Rijksdienst voor Ondernemend Nederland
Postbus 40219 | 8004 DE | Zwolle

| http://www.rvo.nl







Van:
Verzonden: dinsdag 19 februari 2019 07:15

Onderwerp: RE: 494-23484

Hij is wel gefiatteerd inderdaad maar blijft staan op de status fiatteren voorstel in Abba.
Moeten we 10281 even inschakelen?

Van:
Verzonden: maandag 18 februari 2019 15:21

Onderwerp: RE: 494-23484

Gefiatteerd. Al bleef hij wel hangen, dus hoop dat het goed gaat in Abba.

Groet,
il

Van: 92 )
Verzonden: maandag 18 februari 2019 14:37

Onderwerp: FW: 494-23484

Hallo 102 =

Ik een nog een concept van een primaire bob klaarstaan waarbij een tertiaire boete van €300 blijft staan. Voor
meer info zie de mail hier onder ®

or. 1022]

Van: RS
Verzonden: maandag 18 februari 2019 14:31

Onderwerp: RE: 494-23484

Goedgekeurd.

Van:
Verzonden: maandag 18 februari 2019 12:15

Onderwerp: 494-23484

Hallo 102 =

Heb je nog tijd voor een collegiale controle?

Gaat om 494-23484.

Marges gebruikt ten aanzien van: aanvoer ruwvoer, aanvoer krachtvoer, afgevoerde dieren, afgevoerde
staldierenmest, aanvoer kunstmest.

Tertiaire boete (€300) blijft staan. Afgelopen vrijdag gebeld met gemachtigde en gevraagd of ze de
administratieve overtreding nog wenst toe te lichten. Daar was geen behoefte aan.

Alvast bedankt.

Groeten 10:2€

Mr.
Jurist team Agro & Innovatie

Afdeling Juridische Zaken



Rijksdienst voor Ondernemend Nederland
Postbus 40219 | 8004 DE | Zwolle
| http://www.rvo.nl







Goedemorgen 10-2.€

Zou je twee gegronde BOB’s /494-24610 en 494-24608/(marges en een administratieve boete) willen lezen en
goedkeuren.

Bedankt.

Gr

10.2.e









Goedemorgen 10-2.€

Zou je twee gegronde BOB’s /494-24610 en 494-24608/(marges en een administratieve boete) willen lezen en
goedkeuren.

Bedankt.

Gr

10.2.e



10.2.e

Van: 10.2.e

Verzonden: woensdag 13 februari 2019 14:15
Aan: 10.2.e

Onderwerp: RE: 494-24646 cc + fiat

Ik heb m gefiateerd.

Van:10.2.e

Verzonden: woensdag 13 februari 2019 11:03
Aan: 10.2.e

cc:10.2.e
Onderwerp: 494-24646 cc + fiat

10.2.e

Wil jij de collegiale controle doen en bij akkoord dit doorzetten naar 10.2.e voor fiat?
Er speelt een IGS, dwangsom is nog niet verbeurd.

Bvd.

Grt






10.2.e

Van: 10.2.e
Verzonden: donderdag 14 februari 2019 13:14
Aan: 10.2.e

Onderwerp: RE: 494-26083, collegiale controle

Prima, dan doe ik dat in het vervolg.
10. heeft 2 dossiers gefiatteerd (gisteren) van éénzelfde relatie.
L&t om:

Naam relatie 10-2.9 (relatienummer: 10-2.9 )
ABBA nummers 492-10686 en 492-11074
Zaaknummers 2014004107 en 2014003911

Inzake 492-10686 (zaaknummer 2014004107) is de boete teruggebracht tot € 1.050. In 492-11074
(zaaknummer 2014003911) is de boete ook teruggebracht naar €1.050.

492-10686, enkel tertiaire boetes. > gedeeltelijk gegrond. Gematigd in verband met termijnoverschrijding.
492-11074, tertiaire boetes gematigd in verband met temrijnoverschrijding, primaire boete herroepen in verband
met uitspraak CBB 18-12-18, gebruik gemaakt van marges.

In één zaak PKV toegekend, want samenhangende zaken.

Gr. 10.2.

Vani

Verzgnden: donderdag 14 februari 2019 12:58
Aan: 10.2.e

Onderwerp: RE: 494-26083, collegiale controle
Hallo 10.2.e

Gefiatteerd. Voor het overzicht wel beter om ze naar mij te sturen inderdaad. Dat mag wat mij betreft alsnog (als
Bea ze nog niet heeft gefiatteerd). Ik ontvang sowieso graag de Abba-nummers nog.

Groet,

10.2.e

Van: 10.2.e

Verzonden: donderdag 14 februari 2019 08:54
Aan:10.2.e @rvo.nl>

Onderwerp: FW: 494-26083, collegiale controle
Hallo 10.2.¢e,
Ik heb een concept klaar staan in abba voor 494-26083.

Primaire boete, gaat gegrond i.v.m. de gebruikte marges. PKV toegekend.
Ik heb eerder deze week 2 naar 10. gestuurd, omdat wij destijds een senior ‘toebedeeld’ hebben gekregen

Begreep echter van 10.2.e dat jij deze beslissingen fiatteert?
Gri10.2.e

Van: 10.2.e

Verzonden: donderdag 14 februari 2019 08:43

Aan:10.2.€ @rvo.nl>

Onderwerp: RE: 494-26083, collegiale controle

Ik heb m goedgekeurd.



Van: 10.2.e )
Verzonden: donderdag 14 februari 2019 08:29

Aan:10.2.e @rvo.nl>
Onderwerp: RE: 494-26083, collegiale controle

Gevonden, en aangepast.

Gr. 10.2.

Van:10.2.e

Verzonden: woensdag 13 februari 2019 09:46

Aan} @rvo.nl>

cc:10.2.e @rvo.nl>10:2:€ rvo.nl>; 10:2:€

@rvo.nl>
Onderwerp: RE: 494-26083, collegiale controle

10.2.e

Ik heb enige aanpassingen gedaan, zodat deze conform is met de andere bobjes. Zou jij nog even de naam en
rekeningnummer van de gemachtigde in willen vullen? Daarna keur ik m goed.

Met vriendelijke groet,

10.2.e

Van: 10.2.e

Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 14:48

Aan:10.2.e rvo.nl>; 10.2.e rvo.nl>; 10.2.e
rvo.nl>; 10.2.e @rvo.nl>

Onderwerp: 494-26083, collegiale controle

Hallo collega’s,

Heeft 1 van jullie tijd voor een collegiale controle? Ik weet niet zo goed wie de meeste ruimte daarvoor heeft
Het betreft een primaire zaak. Marges gebruikt t.a.v.

- Afvoer graasdierenmest

- Aanvoer staldierenmest

- Aanvoer kunstmest

In het rapport van de NVWA worden als geconstateerde overtredingen feitcodes M711 en M103 genoemd, maar
de boete is enkel gebaseerd op feitcode M700. Er blijft geen tertiaire boete staan.

Ik hoor graag of iemand er naar wil kijken en wat er aan schort. De stukken staan in e-docs natuurlijk maar heb
het rapport en het besluit hier op de kamer fysiek. Correspondentie met gemachtigde, beslismemo en overige
documenten staan op mijn eigen schijf in een zaaksmap.

Groeten 10.2.

10.2.e

Jurist team Agro & Innovatie

Afdeling Juridische Zaken

Rijksdienst voor Ondernemend Nederland
Postbus 40219 | 8004 DE | Zwolle

| http://www.rvo.nl




10.2.e

Van: 10:2.¢ @rvo.nl>
Verzonden: donderdag 10 januari 2019 16:03

Aan: 10.2.e

CC: 10.2.e

Onderwerp: RE: 494-3144410-2:

Hoi,

Mag wat mij betreft in 1 bob (maar daar ga ik verder natuurlijk niet over) en mag wat mij betreft ook stuk korter
(niet alle bezwaargronden opsommen, maar ‘meteen doorsteken’ naar uitspraken CBb en omdat zaak nog
aanhangig en al is toegezegd door Minister dat boetebesluiten volledig herroepen zullen worden nu op schrift
gesteld in besluit). Ik zal maandag a.d.h.v. dossier je de kosten van hoger beroep en beroep doorgeven (is wel zo
handig met dossier bij de hand). We hebben nu week vanaf gisteren voor het nieuwe besluit, dus dat kan nog wel.
Zou je hierna de zaken10.2.9 op willen pakken (die krijg je dan maandag > daar is ook voorafgaand aan zitting
toegezegd dat we gaan intrekken/herroepen)? Zo ja, dan breng ik die ma bij jou.

Groet,

(0.2

Van: 10.2.e

Verzonden: donderdag 10 januari 2019 14:21
Aan:10.2.e

Onderwerp: FW: 494-31444 10.2.

Als jij het eens bent met de inhoud van 494-31444 (jaar 2012) zal ik 494-31445 (jaar 2013) opstellen.
Zijn de beroepskosten in 494-31445 gelijk aan 494-31444>?

Groetjes,
10.2.

Van: 10.2.e

Verzonden: donderdag 10 januari 2019 14:08
Aan: 10.2.e

Onderwerp: FW: 494-31444 10.2.

Bovenstaand juiste ABBA nhummer.

Van: 10.2.e @rvo.nl]

Verzonden: donderdag 10 januari 2019 14:01
Aan: 10.2.e

CC:10.2.e
Onderwerp: 394-31444 - 10.2.

Hallc10.2.e

10.2. heeft concept opgesteld voor 10.2. (herzien bob onder intrekking bip). Kan jij de kosten in (hoger) beroep
waarderen in het besluit (394-31444)?

Groet,

10.2.e






10.2.e

Van: 10.2.e

Verzonden: donderdag 27 december 2018 16:29

Aan: 10.2.e RVO Content Mest

CcC: 10.2.e

Onderwerp: RE: 20181220_concept_Hoe gaat de RVO om met de nauwkeurigheid van hoeveelheden en
gehaltes om.docx

Dag10.2.e,

Dankjewel voor het snelle werk!

10.2.e

Van:10.2.e

Verzonden: donderdag 27 december 2018 16:25

Aan:10.2.e RVO Content Mest
Onderwerp: RE: 20181220_concept_Hoe gaat de RVO om met de nauwkeurigheid van hoeveelheden en gehaltes
om.docx

Hallo collega’s,

TK: de margestekst staan sinds eind van de ochtend live op:
https://www.rvo.nl/onderwerpen/agrarisch-ondernemen/mestbeleid/mest/controle-en-handhaving/toepassing-
handhavingsmarges

Met vriendelijke groet,

10.2.e

Contentexpert

Klant, Advies en Informatie
Rijksdienst voor Ondernemend Nederland
Assen | Schepersmaat 2 | Vleugel YO

T10.2.e

E(l’ @rvo.nl

Van: 10.2.e rvo.nl
Verzonden: maandag 24 december 2018 11:48

Aan: 10.2.e

Onderwerp: RE: 20181220_concept_Hoe gaat de RVO om met de nauwkeurigheid van hoeveelheden en gehaltes
om.docx

Dag 10.2.e

Afgelopen vrijdag heb ik met de opdrachtgever afgestemd en is de nota bij de DG gekomen, de marges dienen
“gepubliceerd” te worden. Met politiecke onderwerpen hebben we dagkoersen, en er is over nagedacht. Dit is niet
een wens van JZ, dit is mede bepaald door de rechter en ministerie om onze handhaving niet te ondermijnen. Ik
snap met de feestdagen dat het lastig is, maar mijn verzoek is wel het om het prio te geven. Bedankt alvast.

10.2.e



Van:10.2.e @rvo.nl>
Verzonden: maandag 24 december 2018 11:42

Aan:10.2.e @rvo.nl>; RVO Content Mest 10-2.€ rvo.nl>; 10.2.€
f@rvo.nl>; 10.2.€ @rvo.nl>

Onderwerp: RE: 20181220_concept_Hoe gaat de RVO om met de nauwkeurigheid van hoeveelheden en gehaltes
om.docx

Hoi 10.2.e

Deze week is er geen capaciteit om dit op de website te zetten. Vorige week gaf 10.2.€ ook aan dat we dit jaar
niets meer hoeven te doen, zeker niet iets overhaast. En daar ben ik nog steeds groot voorstander van. Los dat er
geen capaciteit is voor het redigeren en publiceren, is er ook geen tijd om de kennisbank voor het KC te vullen.

Met vriendelijke groet,

10.2.e
Contentregisseur Mest

Klantteam Content 5
Directie Klant, Advies en Informatie (KAI)

Rijksdienst voor Ondernemend Nederland
Schepersmaat 2 | Assen
Postbus 40225 | 8004 DE | Zwolle

0610.2.e
10.2.e @rvo.nl
Van: 10.2.e

Verzonden: maandag 24 december 2018 9:58
Aan: RVO Content Mest; 10.2.e

Onderwerp: FW: 20181220_concept_Hoe gaat de RVO om met de nauwkeurigheid van hoeveelheden en gehaltes
om.docx

Hallo,

Het verzoek om dit jaar nog op de site onderstaande informatie op te nemen met een linkje naar het rapport van
de WUR.

Het gaat dan om de tekst website nauwkeurigheidsmarges en een link naar het wur rapport, hoe gaat de RVO om
met nauwkeurigheid van hoeveelheden en gehaltes:

Dit zou geplaatst moeten worden op de volgende pagina: https://www.rvo.nl/onderwerpen/agrarisch-
ondernemen/mestbeleid/mest/controle-en-handhaving/toepassing-handhavingsmarges

Ik weet niet of dit gaat lukken, maar voor JZ is dit wel belangrijk

Groeten






Akkoord maar dat wordt dan sowieso niet meer 2018. Zit een klein risico aan dat het
moeilijkheden geeft voor controlejaar 2019.
Groeten 10.2

e

Verstuurd vanaf mijn iPhone

Op 21 dec. 2018 om 09:53 heeft 10.2.e @rvo.nl> het

volgende geschreven:

10.2 |
Thanks voor mail.

Publiceren zal zeker gebeuren, maar gelet op deze week is even de vraag
wanneer. Ik wil nu niet de directeuren of DG/SG/Minister voor de voet gaan lopen.

10.2.e

Van:10.2.e @rvo.nl>
Verzonden: donderdag 20 december 2018 21:26
Aan:10.2.e @rvo.nl>
cc:10.2.e @rvo.nl>

Onderwerp: Re: 20181220_concept_Hoe gaat de RVO om met de nauwkeurigheid
van hoeveelheden en gehaltes om.docx

Hoi 10.2.e

Even over je email van vanmiddag. Het is geen individuele actie om dit te
publiceren. Daar werken we met 10 , communicatie, WUR en na afstemming met
LA/PAV/WJZ al een half jaar aan #a de conclusie Wattel en de daarop gestuurde
nadere reactie. Daarin is ook door LA aangegeven dat we marges A t/m E zsm
zouden publiceren. Deze onnauwkeurigheidsmarges zijn daarvan onderdeel d. De
rest staat al op de website.

Bovenstaande om zeker te stellen dat controlejaar 2019 sowieso (weer)
beboetbaar is. Dat kwam ook nog weer uit de bespreking van de uitspraak met LA
en de 4 mestsenioren en 10.2.e | Dat is ook niet juridisch maar juist ook politiek
bestuurlijk van belang.

Dat jouw afspraak met 10.2 ook deze laatste marges betrof wist ik niet, dan had
ik duidelijker gemaakt bij jou wat er nog speelde.

Ik begrijp dat jij morgen weer een overleg hebt, 0.a. met 10. . Die sprak ik
vanmiddag over voorgaande. Als daaruit komt dat er voor2gekozen wordt om niet
te publiceren dan zij dat zo. Indien alsnog wel dan hoeven er slechts nog wat
puntjes op de i.

Ik hoor/lees het wel! Ben telefonisch wel bereikbaar.

Groeten 10.2

Verstuurd vanaf mijn iPhone

Op 20 dec. 2018 om 17:33 heeft 10.2.e @rvo.nl> het
volgende geschreven:

Dag,
Hierbij mijn opmerkingen. We zijn er bijna. Het zou mooi zijn als
hij morgen/maandag definitief gemaakt kan worden.

Dan zou hij dit jaar nog gelinkt kunnen worden op de site.

Daar komt ook een stukje bij waarin we nu nog verwijzen naar een
rapport van de WUR. Wat de naam die we daar moeten gebruiken?

@ 10.2 neem jij het stokje weer over?
Sluit zo de computer af en dan ben ik weekje uit de lucht.
Succes en goede dagen aan een ieder!

Gr 10
2









_)

)

Van:

Verzonden: dinsdag 26 februari 2019 09:50
Aan: )
Onderwerp: Re: Abba: 492-25078 varkenshouderij

lk kan me nog herinneren dat ik in de tekstblok procesverloop in de bob heb aangegeven dat er een hoorzitting in de
zaak heeft plaatsgevonden. Ik check morgen wel.

Groet, -

Verstuurd vanaf mijn iPhone

Op 25 feb. 2019 om 15:37 heeft_@rvo.nl> het volgende geschreven:

Hallo
lk mis nog iets over het horen. |k neem aan dat er geen hoorzitting is geweest en sprake is van 7:3
e?

Groet,

Van:
Verzonden: maandag 25 februari 2019 13:10
Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: FW: Abba: 492-25078 varkenshouderij
Hallo

Kan jij een vinkje zetten (bij fiatteren)?

Alvast bedankt.

Groet, -

Van:
Verzonden: maandag 25 februari 2019 12:58

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: RE: Abba: 492-25078 varkenshouderij
gedaan

Van: )

Verzonden: maandag 25 februari 2019 12:13

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: Abba: 492-25078 varkenshouderij

Hallo-
Kan jij een bob van mij nakijken? Een primaire bob over het jaar 2013 gaat geheel gegrond vanwege

de marges. Proceskostenvergoeding (bezwaarschrift en hoorzitting) is aan de orde.
Alvast bedankt.

Groet, -







10.2.e

Van: 10.2.e

Verzonden: woensdag 27 februari 2019 09:20
Aan: 10.2.e

Onderwerp: RE: Abba: 492-25078 10-2.9

Ok bedankt 10.2.e,

Groet, 10.2.

Van:10.2.e

Verzonden: dinsdag 26 februari 2019 10:04

Aan: 10.2.e

Onderwerp: RE: Abba: 492-2507810.2.9

Hallo 10.2.e

Je hebt gelijk zie ik! Er stond inderdaad toch een zinnetje over die ik over het hoofd heb gezien. Heb hem net dus
alsnog gefiatteerd!

Groet,

10.2.e

Van:10.2.e

Verzonden: dinsdag 26 februari 2019 09:50

Aan:10.2.e @rvo.nl>

Onderwerp: Re: Abba: 492-2507810-2.9

Hoi 10.2.e'

Ik kan me nog herinneren dat ik in de tekstblok procesverloop in de bob heb aangegeven dat er een hoorzitting in de
zaak heeft plaatsgevonden. Ik check morgen wel.

Groet,io-z-

Verstuurd vanaf mijn iPhone

Op 25 feb. 2019 om 15:37 heeft 10-2.@ @rvo.nl> het volgende geschreven:
Hallo 10.2. ,

Ik mis nog iets over het horen. Ik neem aan dat er geen hoorzitting is geweest en sprake is van
7:3e?

Groet,

10.2.e

Van:10.2.e

Verzonden: maandag 25 februari 2019 13:10
Aan:10.2.e @rvo.nl>
Onderwerp: FW: Abba: 492-2507¢10-2.9

Hallo 10.2.e’



Kan jij een vinkje zetten (bij fiatteren)?
Alvast bedankt.

Groet, 10-2.
Van: 10.2.

Verzonden: maandag 25 februari 2019 12:58
Aan:10.2.e @rvo.nl>
Onderwerp: RE: Abba: 492-25078 10-2.9

gedaan

Van: 10:2.e

Verzonden: maandag 25 februari 2019 12:13
Aan:10.2.e @rvo.nl>
Onderwerp: Abba: 492-2507810-2.9

Hallo 10.2.e

Kan jij een bob van mij nakijken? Een primaire bob over het jaar 2013 gaat geheel gegrond
vanwege de marges. Proceskostenvergoeding (bezwaarschrift en hoorzitting) is aan de orde.
Alvast bedankt.

Groet,10.2.e



10.2.e

Van: 10.2.e
Verzonden: donderdag 17 januari 2019 16:12

Aan: 10.2.e

CcC: 10.2.e

Onderwerp: RE: afspraken tussen bezwaren en beroepenteam over procedure herziene bob n.a.v. uitspraak

College van 18 deceember 2018 inzake 'marges’

Opvolgingsvlag:  Opvolgen
Vlagstatus: Voltooid

Ha,

Potentieel gaat het om max 100 (hoger)beroepen primair en secundair, dus toch nog flink wat werk om deze
zaken te herroepen.... Beroepenteam gaat volgende week lijsten invullen en wil dan graag de te herroepen zaken
aan bobteam kunnen doorgeven. Dan verzoekt bobjurist idd om nieuw nummer in Abba voor herziene bob.

Groet,
10.2.

Van:10.2.e

Verzonden: donderdag 17 januari 2019 15:27
Aan: 10.2.e

cc:10.2.e
Onderwerp: Re: afspraken tussen bezwaren en beroepenteam over procedure herziene bob n.a.v. uitspraak College
van 18 deceember 2018 inzake 'marges’

10.2.

I

Graag de aantallen en zaken aan 10.2.e geven, ik bel hem morgen over de voorraad en dan zullen we zaken gaan
verdelen.

Worden voor deze zaken nieuwe abba nummers aangemaakt voor de herziening?

10.2.e

Verstuurd vanaf mijn iPad
Op 17 jan. 2019 om 15:16 heeft 10.2.e @rvo.nl> het volgende geschreven:

Hallc10.2.e ,

Afgelopen dinsdag hebben jij en ik even kort gesproken over onderstaande.

Afspraak was dat ik dit ook even met 10-2.€ 704 overleggen, maar die heb ik nog niet kunnen
spreken (hij heeft overleg elders).

Duidelijk is wel dat de verzoeken vanuit het beroepenteam aan mij om herziene bobs te maken,
meer wordt en ik die niet meer alleen kan afhandelen. Er moet in deze zaken vaak binnen een hele
korte termijn herziene bobs worden genomen.

Daarom is mijn vraag aan jou welke collega’s van het bezwarenteam zich hier nog meer mee bezig
kunnen houden. Van 10:2. heb ik wel begrepen dat zij de voorkeur geeft dat niet alle juristen die de
oorspronkelijke bobs%emaakt hebben hiermee aan de slag gaan, maar dat een beperkt aantal
personen dit oppakken.

Wat vind jij en wie gaan er mee aan de slag?

Groetjes,
10.2.



Van:10.2.e
Verzonden: dinsdag 15 januari 2019 15:23

Aan:10.2.e rvo.nl>
cc:10.2.e @rvo.nl>

Onderwerp: afspraken tussen bezwaren en beroepenteam over procedure herziene bob n.a.v.
uitspraak College van 18 deceember 2018 inzake 'marges’

Hallo 10.2.e |

Ben net even naar jouw plek gelopen, maar je was er niet. Ik zet dit even op de mail en loop
straks nog wel even bij je langs.

10.2. vraagt of we afspraken kunnen maken over de herziene beslissingen die moeten worden
gemaakt n.a.v. (hoger) beroepsprocedures.
Ze verwijst 0.a. naar:

- Beroepenteam levert gegevens aan de jurist die de herziene bob gaat maken;

- Welke jurist gaat dit oppakken? De jurist die destijds de oorspronkelijke bob heeft
gemaakt of iemand anders;

- Prioritering van de herziene bob en andere werkzaamheden van de jurist etc.

Werkzaamheden die gedaan moeten worden:

- Het beroepenteam levert de gegevens aan;

- Eventueel formulier ‘bezwaarkosten’ in ABBA aanmaken;

- Eventueel formulier ‘beroepskosten en kosten in hoger beroep’ (ook griffierecht) in ABBA
aanmaken;

- In notitie bij herziene bob zetten dat secretariaat JZ de herziening zal versturen. Dit om te
voorkomen dat JZ Spoedpost deze bob gaat oppakken;

- Het beroepenteam doet de collegiale controle;

- 10.2.e of een ander JZ MT lid moet de herziene beslissing(en) ondertekenen indien
proceskosten en griffierecht > € 1.050,-. Is dit bedrag lager, dan kan 10.2.e
ondertekenen;

- Seintje van de bezwaarjurist aan het beroepenteam indien de herziene bob verstuurd kan
worden;

- Het beroepenteam vraagt het secretariaat JZ of ze een afschrift van de herziene bob naar
het College willen versturen;

- Neemt de behandelend bezwaarjurist of de beroepsjurist contact op met invordering over
terugbetaling (boete indien die is betaald (inclusief wettelijke rente), bezwaarkosten,
proceskosten en griffierechten beroep en hoger beroep). Ik denk namelijk dat het niet
praktisch is om dit te gaan splitsen.

Groetjes,
10.2.



10.2.e

Van: 10.2.e

Verzonden: woensdag 9 januari 2019 08:47

Aan: 10.2.e

Onderwerp: RE: Akkoord voor opschorten betalingsregeling
Dank je wel!

Groet, 10.2.e

----- Oorspronkelijk bericht-----

Van;lo.z.e
Verzonden: woensdag 9 januari 2019 08:45
Aan: 10.2.e @rvo.nl>

Onderwerp: FW: Akkoord voor opschorten betalingsregeling

Hallo 10.2.e,
Hierbij de mail.

Groet,

10.2.e

----- Oorspronkelijk bericht-----
Van: 10.2.e

Verzonden: dinsdag 8 januari 2019 17:37

Aan:10.2.e rvo.nl>; 10.2.e @rvo.nl>; 10.2.e
@rvo.nl>; 10.2.e @rvo.nl>

CC: 10.2.e @rvo.nl>

Onderwerp: Akkoord voor opschorten betalingsregeling

Dag allemaal,

Henk is akkoord met opschorten betalingsregeling in de gevallen waarin hier ook om wordt gevraagd. 10.2.e, je
kan de mail versturen.

10.2.e
Verstuurd vanaf mijn iPad



_)

Van:

Verzonden: donderdag 28 februari 2019 16:19
Aan:

CC:

Onderwerp: Re: Beroep 495-4791

Dag allemaal,
- graag herziene bob schrijven. Verdere insteek- eens.

Verstuurd vanaf mijn iPad

Op 28 feb. 2019 om 14:21 heeft_@rvo.nl> het volgende

geschreven:

Hoi,
Volgens mij hieronder eerste zaak waarin boete (gebruiksnormen/verantwoordingsplicht) overblijft
na schrappen margeposten (valt dus onder afspraak ‘redden wat er te redden valt...").

> verzoek om herziene bob door jouw team te laten maken (evt.-). Beroepsijurist kan
dan aan RB berichten dat er een herziening volgt (binnen termijn x). Eens?
Groet,

Van:
Verzonden: donderdag 28 februari 2019 10:58

@rvo.nl>
Onderwerp: RE: Beroep 495-4791 -

De marge-uitspraken zijn wel van toepassing op deze zaak. De marge-posten (aanvoer
staldierenmest en aanvoer kunstmest) zijn echter dusdanig klein dat er na het schrappen daarvan
nog een forse overschrijding van de gebruiksnorm dierlijke mest en de fosfaatgebruiksnorm over
blijft.

Dit zou m.i. een herziening hangende beroep moeten worden, omdat de boete niet geheel komt te
vervallen. Wie, wat en wanneer gaat doen in deze en soortgelijke zaken is, naar ik begreep van

en - bij Beroep nog niet helemaal duidelijk. Ook moet dit overlegd worden met- ivm
werkplanning.

Communicatie naar de gemachtigde in beroep moet m.i. via Beroep lopen.

Van:
Verzonden: donderdag 28 februari 2019 10:27

arvont; SRS
@rvo.nl>
Onderwerp: RE: Beroep 495-4791

Gaat lekker zo . Ik bekijk de zaak wel even.

)
Verzonden: donderdag 28 februari 2019 09:55

Van:



@rvo.nl>

Onderwerp: RE: Beroep 495-4791

- is de behandelaar geweest.

Van:
Verzonden: donderdag 28 februari 2019 08:30

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: Fwd: Beroep 495-4791

Hoi,
Wie heeft deze bob genomen, zou jij daarnaar willen kijken? Bvd,

Groet, -

Verstuurd vanaf mijn iPhone

Begin doorgestuurd bericht:

Datum: 28 februari 2019 om 08:15:23 CET

Aan:' @rvo.nl>
Onderwerp: FW: Beroep 495-4791

Hallo
Is het een zaak van mij? Zo niet, zou je je vraag dan even b

ij
leggen? Ik moet namelijk echt even verder met mijn eigen Eken.
Groetjes,

Van:
Verzonden: dinsdag 26 februari 2019 15:36

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: FW: Beroep 495-4791

Hoi,

neer kunnen

Zou jij hiervoor een herziene bob willen maken (is Wattel-zaak, dacht ik...)? Bvd,

groet,

Van:
Verzonden: dinsdag 26 februari 2019 15:32
Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: Beroep 495-4791
Verzoek om binnen 2 weken reactie op brief van 24 januari 2019.

) Namens RVO JZ Beroepen

(Beroepen) Administratie RVO Juridische Zaken
k 2.09 | Deventer | w. ma/di/vrij

t. 088 | f.088102€
@rvo.nl | RVO JZ Administratie




10.2.e

Van: 10.2.e

Verzonden: maandag 21 januari 2019 09:28

Aan: 10.2.e

Onderwerp: RE: beroepen Y:<:9 AWB 17/416 W1 intrekken boete
Ok, bedankt.

Groet, 10.2.

Van:10.2.e

Verzonden: maandag 21 januari 2019 09:23

Aan: 10.2.e

Onderwerp: RE: beroepen 10.2.9 AWB 17/416 W1 intrekken boete
Hallo 10.2. ,
Graag! 10.2.e heeft eerder vergelijkbaar verzoek opgepakt, voor als je nog op zoek bent naar inspiratie.

Groet,

10.2.e

Van:10.2.e

Verzonden: vrijdag 18 januari 2019 12:49
Aan:10.2.e @rvo.nl>
Onderwerp: FW: beroepen 10-2.9 AWB 17/416 W1 intrekken boete

Dag 10.2.e,

TKN, verzoek om herziening in de zaak 10.2.9 . Het gehele boetebedrag komt te vervallen. Kan ik het verzoek
oppakken? Of ga jij eerst nog overleggen? Ik hoor het wel.

Groet, 10.2.

Van:10.2.e

Verzonden: woensdag 16 januari 2019 10:23
Aan:10.2.e @rvo.nl>
Onderwerp: RE: beroepen 10:2.9 AWB 17/416 W1 intrekken boete

Dank 10.,
Begind/olgende week wel, of iets eerder. Ik ben deze week nog met andere zaken bezig.
Groet, 10.2.

Van: 10.2.e

Verzonden: woensdag 16 januari 2019 10:17

Aan:10.2.e

Onderwerp: FW: beroepen 10.2.9 AWB 17/416 W1 intrekken boete

Hallo 10.2. ,

Zorg jij bij 10:2:9 en 10.2.g 10.2.g voor de herziening m.b.t. MB primair? Zo ja,

wanneer denk je dat de herziene bob de deur uitgaat?
Zodra dat is gebeurd kan ik namelijk de herziene ZKB-bob versturen.

Groet,

10.
2



Van: 10.2.e

Verzonden: woensdag 16 januari 2019 9:02
Aan:10.2.e

cc: 10.2.e
Onderwerp: FW: beroepen 10.2.9 AWB 1//416 W1 intrekken boete

10.

Zie onder.

De kogel is kennelijk door de kerk.

Wil jij de randvoorwaardenbob in deze zaak herzien? Hoe korter hoe beter wat mij betreft. Als jij een conceptje
maakt, kijk ik er even naar.

Stem svp even af met onze collega die de mestboete-bob herziet.

Groetjes,

10.
2

Van: 10.2.e

Verzonden: dinsdag 15 januari 2019 20:41
Aan:10.2.e

Onderwerp: Fwd: beroepen 10.2.9 AWB 1//416 W1 intrekken boete
Hoi.

Tkn

Groet 10.2

Verstuurd vanaf mijn iPhone

Begin doorgestuurd bericht:

Van:1 @rvo.nl>
Datui: 15 januari 2019 om 20:07:25 CET

Aan: "10.2.e @fax.rvo.intern™ 10.2.e @fax.rvo.intern>
Kopie: 10.2.e

Onderwerp: beroepen 1U.2.9 AWB 17/416 W1 intrekken boete
Geacht College,

In het hoger beroep van 10.2.9 , welk beroep door uw College op 21 januari
a.s. om 10.00 uur zal worden behandeld, deel ik u het volgende mee.

De Minister heeft besloten om de boete, in geding in de genoemde zaak (bij u geregistreerd onder
zaaknummer AWB 18/903 W1), te herroepen bij een nog te nemen nieuw besluit. De Minister
heeft dit besloten naar aanleiding van de recente uitspraken van uw College van 18 december jl.
(ECLI:NL:CBB:2018:652 t/m 654). Dit, omdat in deze zaak eveneens sprake is van toepassing
van de in die uitspraken genoemde destijds nog niet gepubliceerde
onnauwkeurigheidsmarges/zekerheidsmarges. Het besluit waarin de boete wordt herroepen zal
volgende week verzonden worden. Daarbij zal de volledige boete komen te vervallen. Verweerder
zal daarbij de (forfaitaire) bezwaar- en beroepskosten, alsmede het griffierecht, voorzover die
kosten voor vergoeding in aanmerking komen, vergoeden. Eventueel al betaalde boetebedragen
zullen terug worden betaald (inclusief de daarover verschuldigde wettelijke rente), eventuele
betalingsregelingen zullen worden stopgezet.

Op genoemde datum zal eveneens het aan de ‘mestboete’ gerelateerde beroep tegen het besluit
in het kader van het Gemeenschappelijk Landbouwbeleid opgelegde zogenaamde ‘zelfstandig
kortingenbesluit’ behandeld worden. Ook deze korting zal herroepen worden voor zover het is
gerelateerd aan de Meststoffenwetboete die wordt herroepen.

De gemachtigde 10.2.g ,10.2.e van 10-2.9 , heb ik een
afschrift van dit bericht gemaild. Ik ga ervan uit dat de behandeling van deze zaak maandag a.s.,
nu van procesbelang voor de maatschap geen sprake meer zal zijn na de nieuwe besluitvorming,
niet door zal gaan en dat de beroepen worden ingetrokken nadat verweerder het nieuwe
besluit/de nieuwe besluiten, waarin herroepen en vergoeden zal vastliggen, bekend maakt.

In verband met het kerstreces heeft besluitvorming over deze zaak pas onlangs kunnen
plaatsvinden, vandaar dat ik over het voorgaande u nu pas kan berichten.



Ik vertrouw erop u hiermee voldoende te hebben geinformeerd.
Met vriendelijke groet,

10.2.e RVO.nl









Aan: @rvo.nl>

CC: @rvo.nl>
Onderwerp: bob goedkeuren 494-22702

Hoi 10285y

Kan jij de gegronde VGM bob (marges) nakijken in de zaak 0:2:8 T 2 Op het bedrijf heeft in het
controlejaar mestscheiding plaatsgevonden en is gescheiden mest afgevoerd. Alvast bedankt.

Groet, 102"






.

EE

Verzonden: dinsdag 5 maart 2019 16:54

Aan:

cc:

Onderwerp: RE: Bob inz bezwaar (494-23354) staat in abba gereed ter fiattering

Goedgekeurd -
Groet 10:2:€1

Van: )

Verzonden: dinsdag 5 maart 2019 16:53

Aan:

CC: )

Onderwerp: Bob inz bezwaar_ (494-23354) staat in abba gereed ter fiattering

Ha f02],

De bob staat in abba gereed ter fiattering.
Gr. 1ozEny

Van: )
Verzonden: dinsdag 5 maart 2019 16:49

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: RE: Concept-bob inz bezwaar (494-23354) - mestscheiding gedeeltelijk gegrond

Akkoordr Zet jij de bob in Abba dan kan ik deze goedkeuren?
Groet,

Van:
Verzonden: dinsdag 5 maart 2019 14:43

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: Concept-bob inz bezwaar (494-23354) - mestscheiding gedeeltelijk gegrond

Hat02e

Bijgaand ter coll. toetsing de concept-bob inz bezwaar 10:2:9=

Bezwaar is gedeeltelijk gegrond vanwege marge-uitspraken CBb 18 december jl.

Tertiaire boete van 300 euro vanwege het niet naar waarheid verstrekken van gegevens en waarschuwing ivm
niet volledig bijhouden van deugdelijke admi blijven staan.

or. 92






Hierbij nog een gegronde concept-bob inz mestscheiding.

Door de gemachtigde is niet verzocht om vergoeding van de proceskosten in bezwaar. Hierover is dus in de bob
ook niets opgenomen.

Gr. loi2ie



_)

Van: )

Verzonden: vrijdag 8 februari 2019 13:28

Aan:

CC:

Onderwerp: RE: Bob inz staat in abba gereed ter fiattering (gegrond, mestscheiding)

Opvolgingsvlag:  Opvolgen
Vlagstatus: Voltooid

Dag HOZEN]

Goedgekeurd! Alvast een goed weekend.

Groet, 10-2.€

Van:
Verzonden: vrijdag 8 februari 2019 09:55
Aan:

Onderwerp: Bob inz
Urgentie: Hoog

Hato2e

Bob staat in abba ter fiattering (494-29354)
or. 10En

Van: )
Verzonden: woensdag 6 februari 2019 09:15

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: RE: Concept-bob inz (gegrond, mestscheiding)

Ok, 10:2€ = Zet jij de bob in Abba? Geef even een seintje dan druk ik op akkoord.

Groet, 10-2.€

staat in abba gereed ter fiattering (gegrond, mestscheiding)

Van:
Verzonden: dinsdag 5 februari 2019 17:16

Aan: @rvo.nl>

Onderwerp: Concept-bob inz (gegrond, mestscheiding)

Hat02e

Hierbij nog een gegronde concept-bob inz mestscheiding.

Door de gemachtigde is niet verzocht om vergoeding van de proceskosten in bezwaar. Hierover is dus in de bob
ook niets opgenomen.

or. 92






SE

Van:
Verzonden: woensdag 6 februari 2019 09:15

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: RE: Concept-bob inz (gegrond, mestscheiding)

, Zet ji e bob in AbbaZ eef even een seintje dan druk ik op akkoord.
Ok jii de bob in Abba? Geef intje dan druk ik op akkoord

Groet, 102"

Van: )
Verzonden: dinsdag 5 februari 2019 17:16

Aan: @rvo.nl>

Onderwerp: Concept-bob inz gegrond, mestscheiding)

Ha 928

Hierbij nog een gegronde concept-bob inz mestscheiding.

Door de gemachtigde is niet verzocht om vergoeding van de proceskosten in bezwaar. Hierover is dus in de bob
ook niets opgenomen.

or. 19zE



.

EE

Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 11:25

Aan: )

Onderwerp: RE: Bob inz Landbouwbedrijf_ in abba gereed ter fiattering (gegrond,
mestscheiding)

Top, thanks!

or. ISR

Van: )
Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 11:24

Onderwerp: RE: Bob inz Landbouwbedrijf in abba gereed ter fiattering (gegrond, mestscheiding)

Gefiatteerd.

Groet,

Van:
Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 10:47
@rvo.nt BRI oo 01

J

Onderwerp: RE: Bob inz Landbouwbedrijf

Hol I

Ik heb de bobjes goedgekeurd. 10:2€7 kan jij beide bobjes fiatteren? Alvast bedankt.

Groet, 10:2:€

in abba gereed ter fiattering (gegrond, mestscheiding)

Van: )
Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 10:15
Aan: @rvo.nl>

|

Onderwerp: Bob inz Landbouwbedrijf in abba gereed ter fiattering (gegrond, mestscheiding)

Thanks!

De bob staat gereed ter fiattering, zie abba nrs. 494-25918 en 494-25920. Graag mbt beide zaken in abba
akkoord geven.

or. 92

Van:
Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 09:51

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: RE: Concept-bob inz Landbouwbedrijf

Akkoord,
Groet,

Van:
Verzonden: maandag 11 februari 2019 14:59

(gegrond, mestscheiding)




Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: Concept-bob inz Landbouwbedrijf (gegrond, mestscheiding)

Urgentie: Hoog

Ha l0:2€
Bijgaand ter coll. toetsing gegronde concept-bob inz Landbouwbedrijf £0:2:8 1 VOF.

Thanks alvast weer.

or. 1928



.

Van:

Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 10:47

Aan: ;

Onderwerp: RE: Bob inz Landbouwbedrijf in abba gereed ter fiattering (gegrond,

mestscheiding)
Opvolgingsvlag:  Opvolgen

Vlagstatus: Voltooid

Hoi I

Ik heb de bobjes goedgekeurd. 10:2€" kan jij beide bobjes fiatteren? Alvast bedankt.

Groet, 10-2.€

Van: )

Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 10:15

pan PORET

Onderwerp: Bob inz Landbouwbedrijf_ in abba gereed ter fiattering (gegrond, mestscheiding)

Thanks!

De bob staat gereed ter fiattering, zie abba nrs. 494-25918 en 494-25920. Graag mbt beide zaken in abba
akkoord geven.

or. 2SI

Van: )
Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 09:51
Aan: @rvo.nl>

Onderwerp: RE: Concept-bob inz Landbouwbedrijf

Akkoord, .
Groet,

Van:
Verzonden: maandag 11 februari 2019 14:59

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: Concept-bob inz Landbouwbedrijf (gegrond, mestscheiding)

Urgentie: Hoog

Hat02¢e

Bijgaand ter coll. toetsing gegronde concept-bob inz Landbouwbedrijf 10:2:0=

(gegrond, mestscheiding)

Thanks alvast weer.

Gr. 2]



B ==
Van R

Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 11:45

Aan: )

Onderwerp: RE: Bob inz Landbouwbedrijf_ in abba gereed ter fiattering (gegrond,
mestscheiding)

Dank je wel!

Groet, l0-2.€"

Van:
Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 11:24

o E— . —
Onderwerp: RE: Bob inz Landbouwbedrijf in abba gereed ter fiattering (gegrond, mestscheiding)

Gefiatteerd.

Groet,

Van:
Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 10:47

Aan: @rve.n; R o c.n>
Onderwerp: RE: Bob inz Landbouwbedrijf in abba gereed ter fiattering (gegrond, mestscheiding)

Hol 102

Ik heb de bobjes goedgekeurd. 10:2:€1 kan jij beide bobjes fiatteren? Alvast bedankt.

Groet, l0:2.€7
Van: IZE)

Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 10:15

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: Bob inz Landbouwbedrijf in abba gereed ter fiattering (gegrond, mestscheiding)

Thanks!

De bob staat gereed ter fiattering, zie abba nrs. 494-25918 en 494-25920. Graag mbt beide zaken in abba
akkoord geven.

Gr.102€

Van:
Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 09:51

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: RE: Concept-bob inz Landbouwbedrijf (gegrond, mestscheiding)

Akkoord,
Groet,

Van:
Verzonden: maandag 11 februari 2019 14:59

an: 192 S v >

1




Onderwerp: Concept-bob inz Landbouwbedrijf 10:2:9 (gegrond, mestscheiding)
Urgentie: Hoog

Ha Lom2ie

Bijgaand ter coll. toetsing gegronde concept-bob inz Landbouwbedrijf 10:2:9

Thanks alvast weer.

Gr. 10.2.e



L S

Verzonden: dinsdag 5 februari 2019 16:44
Aan:
Onderwerp: RE: Bob inz B.V. (gegrond, mestscheiding) staat in abba gereed ter fiattering

Ok, top. Thanks!

or. 19ZE
VeSS

Verzonden: dinsdag 5 februari 2019 16:44
Aan:
Onderwerp: RE: Bob inz

B.V. (gegrond, mestscheiding) staat in abba gereed ter fiattering

Gefiatteerd, uitgegaan van 6 februari.

Groet,

=e]

Verzonden: dinsdag 5 februari 2019 15:33

Onderwerp: FW: Bob inz
Urgentie: Hoog

B.V. (gegrond, mestscheiding) staat in abba gereed ter fiattering

TKN,

Van:
Verzonden: dinsdag 5 februari 2019 15:23
Aan: @rvo.nl>

Onderwerp: Bob inz B.V. (gegrond, mestscheiding) staat in abba gereed ter fiattering
Urgentie: Hoog

Hato2e

De bob staat in abba gereed ter fiattering.

De bezwaargronden had ik zo al opgenomen in het vorige concept (was toen nog ongegrond ging), dus heb ik hier
maar zo gelaten.

or. €

Van: )
Verzonden: dinsdag 5 februari 2019 15:16

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: RE: concept-bob inz B.V. (gegrond, mestscheiding)

pag HOZEN]

Akkoord hoor, zet jij hem in ABBA? Volgens mij hoef je de bezwaargronden niet zo uitvoerig te omschrijven.

Groet, 10:2:€



Van:
Verzonden: dinsdag 5 februari 2019 14:18

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: concept-bob inz B.V. (gegrond, mestscheiding)

Urgentie: Hoog
a fozE
Hierbij de eerste gegronde concept-bob inz mestscheiding #0298 B.V.).

Het zou mooi zijn als de bob vandaag nog kan worden verzonden ivm de dwangsom wegens niet tijdig beslissen.

Thanks alvast.

Gr. 10z












_)

Van:
Verzonden: dinsdag 15 januari 2019 11:45
Aan:

CC:
Onderwerp:

@rvo.nl>

)
RE: boetebedragen > € 50.000,- en boetebedragen < € 50.000,-

-
Beide bobjes staan op ‘collegiaal akkoord’ > graag ondertekenen! Bvd,
Groet,

Verzonden: dinsdag 15 januari 2019 11:00

an:
CC:
Onderwerp: FW: ebedragen > € 50.000,- en boetebedragen < € 50.000,-

Urgentie: Hoog

Hallo- en -

Ik heb net met gesproken. gaat de herziene bobs waaruit meer dan € 1.050,- aan fin.
verplichtingen (proceskosten) voortvloeien fiatteren.

@ [l92€ wil jij de collegiale controle in ABBA doen van 494-31444 en 494-31445 en l02€1 vervolgens een
seintje geven (met cc. aan mij)

Groetjes,

Verzonden: dinsdag 15 januari 2019 10:25

Aan:
CC: )
Onderwerp: FW: ebedragen > .000,- en boetebedragen < € 50.000,-

Urgentie: Hoog

Hallo 10:€8

Kun jij vandaag de beide herziene bobs ondertekenen? Zo ja, dan kan ik namelijk aan - mailen dat ze de
bobs collegiaal kan gaan controleren.

Groetjes,

Verzonden: dinsdag 15 januari 2019 9:17

Aan: )

CC:

Onderwerp: RE: boetebedragen > .000,- en ebedragen < € 50.000,-

Hallo-

In de zaak van - gaan we inderdaad qua proceskosten en griffierecht over de door jou genoemde € 1.050,-
heen.

Groetfes,




Van: 10-2€ @rvo.nl]

Verzonden: dinsdag 15 januar 2019 9:14

Aan: 10:2€ )

CC: 10.2.e

Onderwerp: RE: boetebedragen > € 50.000,- en boetebedragen < € 50.000,-

Goedemorgen,

Het ging me niet zozeer om de €50.000, maar vooral om het voorschrift dat ik geen besluiten kan fiatteren
waaruit meer dan € 1.050 aan fin. verplichtingen voortvloeien die ten laste komen van de directe
uitvoeringskosten. Als er allerlei proceskosten moeten worden vergoed ga je daar overheen. Ik zou me dan ook
kunnen voorstellen dat de bewuste grens t.z.t. wordt verhoogd (naar € 10.000 o.i.d.).

Groet,

10.2.e

Van: 10-2.€ )
Verzonden: maandag 14 januari 2019 17:02

Aan: 10.2.e
CC: 10.2.e

Onderwerp: boetebedragen > € 50.000,- en boetebedragen < € 50.000,-
Urgentie: Hoog

Hallo 10-2-€

Voor het beroepenteam ben ik bezig met het maken van herziene beslissingen op bezwaar n.a.v. de uitspraak van
het CBb van december 2018 inzake ‘marges’.
Mandaat technisch gezien mag 10-2.€ ' geen beslissingen op bezwaar fiatteren die hoger zijn dan € 50.000.

Nu is het zo dat ik herziene beslissingen op bezwaar maak voor 1 relatie, maar waarbij de ene herziene beslissing
op bezwaar boven € 50.000 is en de andere daaronder ligt (1229 ' De ene herziene bob zou dus eigenlijk door
jou moeten worden ondertekend en de andere bob zou dan door 10-2-€ | ondertekend kunnen worden (DE
HERZIENE BOBS MOETEN UITERLIJK MORGEN VERSTUURD WORDEN!).

In het kader van eenheid hierin is het wellicht beter dat één van jullie beide dan tekent. Dat zou jij dan zijn,
10.2.e

Aan de andere kant is dit praktisch gezien misschien niet handig. Ik heb namelijk nog een zaak van het
beroepenteam gekregen, waarin hetzelfde speelt (10-2-9 B.V.).

Heb jij tijd om al die herziene beslissingen op bezwaar te fiatteren of is het praktischer dat 19-2€ " dit toch gaat
doen. In de meeste van deze gevallen zal er niets achter weg komen (eventueel betaalde boetebedrag, inclusief
wettelijke rente, bezwaarkosten, proceskosten in beroep en hoger beroep en griffierecht) wordt vergoed. Aan de
andere kant kan er in de gevallen waarin we bijvoorbeeld maar één keer de proceskosten vergoeden, wegens
samenhangende zaken, wellicht nog wel discussie ontstaan. Misschien dat er in zo'n geval dan ook weer door het
CBb naar de ondertekening zal worden gekeken?

Hoe sta jij hier in?

Groetjes,
10.2.e



_)

Van: @rvo.nl>

Verzonden: dinsdag 15 januari 2019 09:17

Aan:

cC:

Onderwerp: RE: boetebedragen > € 50.000,- en boetebedragen < € 50.000,-

Hallo -

In de zaak van - gaan we inderdaad qua proceskosten en griffierecht over de door jou genoemde € 1.050,-
heen.

Groetr‘es,
Van: 102 ervo]
Verzonden: dinsdag 15 januari :

Aan:
CC:
Onderwerp: RE: boetebedragen > .000,- en boetebedragen < € 50.000,-

Goedemorgen,

Het ging me niet zozeer om de €50.000, maar vooral om het voorschrift dat ik geen besluiten kan fiatteren
waaruit meer dan € 1.050 aan fin. verplichtingen voortvloeien die ten laste komen van de directe
uitvoeringskosten. Als er allerlei proceskosten moeten worden vergoed ga je daar overheen. Ik zou me dan ook
kunnen voorstellen dat de bewuste grens t.z.t. wordt verhoogd (naar € 10.000 o.i.d.).

Groet,

Van: )

Verzonden: maandag 14 januari 2019 17:02
Aan: )

cC: );
Onderwerp: boetebedragen > € 50.000,- en boetebedragen < € 50.000,-
Urgentie: Hoog

Hallo l0-2€

Voor het beroepenteam ben ik bezig met het maken van herziene beslissingen op bezwaar n.a.v. de uitspraak van
het CBb van december 2018 inzake ‘marges’.
Mandaat technisch gezien mag - geen beslissingen op bezwaar fiatteren die hoger zijn dan € 50.000.

Nu is het zo dat ik herziene beslissingen op bezwaar maak voor 1 relatie, maar waarbij de ene herziene beslissing

op bezwaar boven € 50.000 is en de andere daaronder ligt De ene herziene bob zou dus eigenlijk door
jou moeten worden ondertekend en de andere bob zou dan door ondertekend kunnen worden (DE
HERZIENE BOBS MOETEN UITERLIJK MORGEN VERSTUURD DEN!).

In het kader van eenheid hierin is het wellicht beter dat één van jullie beide dan tekent. Dat zou jij dan zijn,

Aan de andere kant is dit praktisch gezien misschien niet handig. Ik heb namelijk nog een zaak van het
beroepenteam gekregen, waarin hetzelfde speelt %B.V.).
Heb jij tijd om al die herziene beslissingen op bezwaar te fiatteren of is het praktischer dat dit toch gaat

doen. In de meeste van deze gevallen zal er niets achter weg komen (eventueel betaalde boetebedrag, inclusief
wettelijke rente, bezwaarkosten, proceskosten in beroep en hoger beroep en griffierecht) wordt vergoed. Aan de
andere kant kan er in de gevallen waarin we bijvoorbeeld maar één keer de proceskosten vergoeden, wegens
samenhangende zaken, wellicht nog wel discussie ontstaan. Misschien dat er in zo'n geval dan ook weer door het
CBb naar de ondertekening zal worden gekeken?



Hoe sta jij hier in?

Groetjes,
10.2.e



.

Van:

Verzonden: dinsdag 15 januari 2019 12:52

Aan:

CC:

Onderwerp: Re: boetebedragen > € 50.000,- en boetebedragen < € 50.000,-

Ik heb fiat gegeven.

Verstuurd vanaf mijn iPad

Op 15 jan. 2019 om 11:44 heeft 102 @rvo.nl> het volgende

geschreven:
ke
Beide bobjes staan op ‘collegiaal akkoord’ > graag ondertekenen! Bvd,
Groet,
Van: EE )
Verzonden: dinsdag 15 januari 2019 11:00
Aan: );

CC:
Onderwerp: FW: boetebedragen > € 50.000,- en boetebedragen < € 50.000,-
Urgentie: Hoo
Hallo en
Ik heb net met gesproken. - gaat de herziene bobs waaruit meer dan € 1.050,- aan
fin. verilichtingen proceskosten) voortvloeien fiatteren.

@ wil jij de collegiale controle in ABBA doen van 494-31444 en 494-31445 en 10221
vervolgens een seintje geven (met cc. aan mij)

Groetr'es,
Van: 102N
Verzonden: dinsdag 15 januari 2019 10:25

Onderwerp: FW: boetebedragen > € 50.000,- en boetebedragen < € 50.000,-
Urgentie: Hoog

Hallo q

Kun jij vandaag de beide herziene bobs ondertekenen? Zo ja, dan kan ik namelijk aan -
mailen dat ze de bobs collegiaal kan gaan controleren.

Groetjes,

Van: (02
Verzonden: dinsdag 15 januari 2019 9:17

Aan:

cc: e —
: RE: boetebedragen > € 50.000,- en boetebedragen < € 50.000,-

Onderwer

Hallo #

In de zaak van gaan we inderdaad qua proceskosten en griffierecht over de door jou
genoemde € 1.050,- heen.

Groetjes,

R rr——
Verzonden: dinsdag 15 januari 2019 9:14

Aan:
CC:
Onderwerp: RE: boetebedragen > .000,- en boetebedragen < € 50.000,-

Goedemorgen,

Het ging me niet zozeer om de €50.000, maar vooral om het voorschrift dat ik geen besluiten kan
fiatteren waaruit meer dan € 1.050 aan fin. verplichtingen voortvloeien die ten laste komen van
de directe uitvoeringskosten. Als er allerlei proceskosten moeten worden vergoed ga je daar

1



overheen. Ik zou me dan ook kunnen voorstellen dat de bewuste grens t.z.t. wordt verhoogd
(naar € 10.000 o.i.d.).

Groet,

10.2.e

Van: 10:2.e @rvo.nl>
Verzonden: maandag 14 januari 2019 17:02

Aan: 10:2% @rvo.nl>
cc: 10.2.e @rvo.n|>; 102

@rvo.nl>
Onderwerp: boetebedragen > € 50.000,- en boetebedragen < € 50.000,-
Urgentie: Hoog
Hallo 10.2.e
Voor het beroepenteam ben ik bezig met het maken van herziene beslissingen op bezwaar n.a.v.
de uitspraak van het CBb van december 2018 inzake ‘marges’.
Mandaat technisch gezien mag 10:2€ " geen beslissingen op bezwaar fiatteren die hoger zijn dan €
50.000.
Nu is het zo dat ik herziene beslissingen op bezwaar maak voor 1 relatie, maar waarbij de ene
herziene beslissing op bezwaar boven € 50.000 is en de andere daaronder ligt (19:29 | De ene
herziene bob zou dus eigenlijk door jou moeten worden ondertekend en de andere bob zou dan
door 10-2.€ " ondertekend kunnen worden (DE HERZIENE BOBS MOETEN UITERLIJK MORGEN
VERSTUURD WORDENY).
In het kader van eenheid hierin is het wellicht beter dat één van jullie beide dan tekent. Dat zou jij
dan zijn, 10.2.e
Aan de andere kant is dit praktisch gezien misschien niet handig. Ik heb namelijk nog een zaak
van het beroepenteam gekregen, waarin hetzelfde speelt (10:2:9 B.V.).
Heb jij tijd om al die herziene beslissingen op bezwaar te fiatteren of is het praktischer dat 10:2:€
dit toch gaat doen. In de meeste van deze gevallen zal er niets achter weg komen (eventueel
betaalde boetebedrag, inclusief wettelijke rente, bezwaarkosten, proceskosten in beroep en hoger
beroep en griffierecht) wordt vergoed. Aan de andere kant kan er in de gevallen waarin we
bijvoorbeeld maar één keer de proceskosten vergoeden, wegens samenhangende zaken, wellicht
nog wel discussie ontstaan. Misschien dat er in zo'n geval dan ook weer door het CBb naar de
ondertekening zal worden gekeken?
Hoe sta jij hier in?

Groetjes,
10.2.e



10.2.e

10.2.e

Van: @rvo.nl>
Verzonden: woensdag 9 januari 2019 09:35
Aan: 10.2.e
an:
Onderwerp: RE: brief 1%%9 nav uitspraak 18 dec in een bezwaar

Dank! Ik heb het gevonden onder punt 3 idd:

3. Informatie richting gemachtigden

e We worden door gemachtigden gewezen op de uitspraak. Tot de Minister de nota accordeert kunnen we
weinig anders dan verklaren dat we “de uitspraak bestuderen”.

e Gemachtigden wijzen ons ook op lopende betalingsregelingen. Als hiernaar wordt gevraagd kunnen we de
betalingsverplichtingen tot nader order opschorten. Hierover kan contact worden opgenomen met 10-2-€

(FEC). Neem ook 10-2.€ en [l0:ze mee in de communicatie.

e Aan ingebrekestellingen kunnen we op dit moment niet veel doen, ik blijf hiervan echter wel graag op de

hoogte.

Van: 10-2€ @rvo.nl]
Verzonden: dinsdag 8 januari 2019 20:40

Aan: 10.2.e

Onderwerp: RE: brief 1929 nay uitspraak 18 dec in een bezwaar
Ha 10:2:e

Ik denk dat mijn mail wat duidelijkheid schept voor wat betreft de mogelijkheid om de betalingsregeling op te
schorten. Daar kan je in meegaan.

Groet,
10.2.e

Van: 102 )
Verzonden: woensdag 2 januari 2019 16:20

Aan: 10.2.e
CcC: 10.2.e .10.2.e )

£10.2.9 ‘

Onderwerp: brie nav uitspraak 18 dec in een bezwaar

Ter info.

Een gemachtigde in een bezwaar van mij beroept zich op de uitspraak van 18 dec.
Naast ‘vernietiging’ van de boetes vraagt hij ook om onmiddellijke opschorting van de
betalingsverplichting.

Ik heb het reeds met 1€ 10.2.¢

gesproken, maar stuur het ter info ook naar jou en

Bericht ik u als volgt:

Het College van beroep voor het bedrijfsleven heeft op 18 december 2018 uitspraak gedaan in zaken die ook het
bezwaar van 1929  t 1020 raakt.

Namens onze cliénte 10-29 te beroep ik mij op de uitspraken van het College van beroep voor het
bedrijfsleven van 18 december 2018 (ECLI:NL:CBB:2018:652, ECLI:NL:CBB:2018:653 en ECLI:NL:CBB:2018:654).
In deze zaak heeft cliént betoogd dat de uitkomst van de te verantwoorden meststoffen niet kon kloppen, waarbij
(naar nu ook blijkt) de door RVO gehanteerde geheime handhavingsmarges een belangrijke invioed hebben.
Cliénte wijst er op dat de omstandigheden op zijn bedrijf en de op zijn bedrijf spelende problematiek qua verweer
tegen de (on)juistheid van de opgelegde boetes zeer vergelijkbaar zijn met de situatie in de zaak 19-2-9
(ECLI:NL:CBB:2018:653) en in de zaak 10-29 (ECLIINNL:CBB:2018:652).

Cliénte heeft door het achterhouden van de geheime handhavingsmarges onvoldoende kans gekregen zich tegen de
aan zijn mestboekhouding ontleende bewijsvermoedens te verweren. Doordat cliénte pas tijdens de beroepsfase
zZicht kreeg op de door de minister voor hem gebruikte correctiefactoren en marges is cliénte de mogelijkheid om zich
te verweren onthouden. Daarmee kunnen de boetes de toets der kritiek niet doorstaan en dienen deze opgelegde
boetes te worden vernietigd.

Tevens verzoek ik u cliénte toe te staan de betalingsregeling op te schorten.
Groet, 10:2:€

Van: 10:2€
Verzonden: woensdag 2 januari 2019 16:02
Aan: 10:2:€

Onderwerp: 494-2/450



Hoi 10.2.e

Nieuwe stukken ontvangen in eDocs voor deze zaak.

Groet,
10.2.e

Medewerker Verwerken & Behandelen
Afdeling Juridische Zaken

Team Agro en Innovatie

Coordinator JongRVO Assen

Rijksdienst voor Ondernemend Nederland
Mandemaat 3 | 9405 TG | Assen
Postbus 40219 | 8004 DE | Zwolle

m10.2.e
g10.2. @rvo.nl

| http://www.rvo.nl







Van: 10.2.e )

Verzonden: dinsdag 15 januari 2019 13:26

Aan: 10.2.e

Onderwerp: CBB uitspraak, beroep toch ongegrond

Hoi 10.2.e

e Uitspraak CBB 08-01-2019
Deze is wel in stand gebleven. Was hier geen sprake van marges?
https://uitspraken.rechtspraak.nl/inziendocument?id=ECLI:NL:CBB:2019:14&pk campaign=rss&pk medium=
rss&pk keyword=uitspraken

(heb vraag ook doorgezet aan ;Oé aar stuur deze even door ivm je nota)

Met vriendelijke groet,

10.2.
e






.

Van:

Verzonden: donderdag 14 februari 2019 14:49
Aan:

CC:

Onderwerp: RE: Collegiale controle

Hoi 92

De twee bobjes heb ik zojuist goedgekeurd.
Groet, l0:2:€

Van:
Verzonden: donderdag 14 februari 2019 13:09
pan SRS )

Onderwerp: Collegiale controle

Hoi 1028

Heb jij tijd om twee gegronde (marges) bobjes na te kijken? Abbanummers zijn 494-16697 en 494-17797.

Groeten -







Groeten 10:2:€






Groeten 10:2:€



_)

Van:

Verzonden: woensdag 13 februari 2019 12:08

Aan:

CC:

Onderwerp: RE: Collegiale controle (zes samenhangende zaken)

Dag
Ik heb de bobjes goedgekeurd. Mee eens met de kostenvergoeding.

Groet, l0:2:€

Van:
Verzonden: dinsdag 12 februari 2019 18:13

pan: 1921

Onderwerp: Collegiale controle (zes samenhangende zaken)
Beste
In ABBA staan zes “samenhangende” zaken klaar voor collegiale controle (zie ABBA-nummers hieronder). Ik heb
vooralsnog voor al deze zes zaken samen slechts 3 punten aan proceskosten toegekend (1x bezwaarschriften, 1x
gezamenlijke hoorzitting en vermenigvuldigingsfactor 1,5 ivm meer dan 4 samenhangende zaken). Ik kan mij
voorstellen dat het een grijs gebied is of deze zaken wel allemaal samenhangende zaken zijn (zie overzicht
hieronder), dit zit dan voornamelijk in de eis dat ‘de werkzaamheden in elk van de zaken nagenoeg identiek
konden zijn’. Persoonlijk neig ik er nu toch naar om de besluiten ihkv een proceskostenvergoeding op te splitsen
in 3 groepen ‘samenhangende besluiten’ (zie kleurcode’s).

In alle onderstaande zaken vond het (fysieke) zienswijzegesprek en de (telefonische) hoorzitting (5 okt. 2018) in
één sessie plaats. Alle bezwaarschriften zijn opgesteld door 10.2.e . Weliswaar overlappen de
bezwaarschriften elkaar, in iedere zaak zitten echter unieke elementen en op de zaak toegespitste
bezwaargronden.

494-27684 (boete opgelegd aan natuurlijke persoon ivm medeplegen van overtreding bij10-29
over 2013)

494-27681 (boete opgelegd voor overschrijding gebruiksnormen over 2013) - is een
van de bestuurders
494-27682
van de bestuurders
494-27683
is een van de bestuurders
Ik ben benieuwd hoe jij hiertegen aankijkt.
Groeten,

(boete opgelegd voor overschrijding gebruiksnormen over 2014) (1029  is een

(boete opgelegd voor niet voldoen aan mestverwerkingsplicht over 2014) -






















.

)

Van:
Verzonden: donderdag 21 maart 2019 15:07

Aan: )

Onderwerp: RE: Collegiale controle 494-31511 [gegrond]

Yep gedaan.
Groet, 10-2.€

Van:
Verzonden: donderdag 21 maart 2019 15:05

an PORE

Onderwerp: RE: Collegiale controle 494-31511 [gegrond)]

Hallo-

Kan je nog even vinkje zetten, alvast bedankt!

Groet,

Van: )
Verzonden: donderdag 21 maart 2019 10:22

Pan RS S 610 1 R o

Onderwerp: RE: Collegiale controle 494-31511 [gegrond]

Geen dF Ik heb bob 494-31511 ook goedgekeurd. 10:2€ kan jij deze bob fiatteren? Alvast bedankt.
Groet,

Van: )
Verzonden: woensdag 20 maart 2019 15:21

Aan SRS e
Onderwerp: Collegiale controle 494-31511 [gegrond]

Beste 10261

Dank voor het fiatteren van de zaak*!

Zou jij ook de collegiale controle willen oppakken in de zaak Maatschap 1028 De bob staat klaar ter
fiattering onder ABBA-nummer 494-31511.

In deze zaak worden de twee opgelegde tertiaire boetes gehandhaafd (ik heb 10:2€ =" nog even gesproken
vandaag en die gaf ook aan dat de tertiaire boetes niet werden betwist).

Groeten,
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Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: RE: Fiatteren 492-14465 Mtsch.

Doe ik,. Ik zet de bob incl. boeteberekening door naar 10:2:€

Groet,

Van: )
Verzonden: vrijdag 22 februari 2019 10:10

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: RE: Fiatteren 492-14465 Mtsch.

Zet jij de bob dan met de bijlage door naar 10:2:€ =
Ik krijg de bijlage nooit netjes in Word gezet, dus stuur ik hem altijd na aan de administratie voor de verzending.

Groet,

Van: )
Verzonden: vrijdag 22 februari 2019 09:56

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: RE: Fiatteren 492-14465 Mtsch.

Klopt een en ander heeft geen wijziging meer op het boetebedrag. Bijgevoegd de nieuwe boeteberekening
zonder aanvoer kunstmest. Ik overleg maandag even met 10:2€" over de nieuwe tekstblok.

Groet, 10:2:€"

Bijgevoegd onderstaand tekstblokje 10:2:8"1 Advocaten. Kan jij hier een blik opwerpen? Klopt het zo en kunnen
we dit on onze bobjes opnemen?

Van: )
Verzonden: vrijdag 22 februari 2019 09:47

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: RE: Fiatteren 492-14465 Mtsch.

Goedemorgen 10:2:€ ~

Ik kan je eerlijk gezegd niet volgen in waarom het boetebedrag wijzigt.

Zou je dat willen uitleggen?

Ik zie op pagina 3 van het boetebesluit dat de gebruiksnorm dierlijke meststoffen bepaald is obv de eigen productie
drijfmest.

De kunstmeststoffen hebben daar geen invloed op.

Tav de stikstof- en fosfaatgebruiksnorm blijft relatie binnen de norm, ook al worden de kunstmeststoffen
meegerekend, dus daar hoeft geen aanpassing op plaats te vinden, althans het verandert in ieder geval het
boetebedrag niet.

Groet,

van: RS )
Verzonden: donderdag 21 februari 2019 14:49

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: RE: Fiatteren 492-14465 Mtsch.

Hallo 1025



Ben je niet vergeten hoor. Ben nog bezig met je bob om een nieuwe berekening uit te voeren... Zonder aanvoer
kunstmest, en het nieuwe boetebedrag.

Groet, 10:2:€"

Van: )
Verzonden: dinsdag 19 februari 2019 12:57
Aan:
Onderwerp: RE: Fiatteren 492-14465

Ben d'r uit

Van:

Verzonden: dinsdag 19 februari 2019 12:17

Aan: @rvo.nl>

Onderwerp: RE: Fiatteren 492-14465 Mtsch.

d,' Kan jij uit ABBA gaan?

Van: )
Verzonden: dinsdag 19 februari 2019 12:08

Aan: @rvo.nl>
Onderwerp: Fiatteren 492-14465 Mtsch.

Hoi 1928

Wil je deze bob fiatteren?
Hier is aanvoer van kunstmest buiten beschouwing gelaten.

Is goe
Groet,

Met vriendelijke groet,

e 102 SN
jurist bezwaren
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Met vriendelijke groet,
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