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Bij lage n
1 nventanislijste n

Bij brief van 9 juni 2018 heeft u bij mijn ministerie een verzoek ingediend als
bedoeld in artikel 3, eerste lid, van de Wet openbaarheid van bestuur (hierna: Bij beantwoording de datum

Wob). Uw verzoek heeft betrekking op documenten die zien op adopties vanuit en Ons kenmerk vermelden.
Wilt u slechte een zaak in uw

Indonesië tussen 1974 en 1984. brief behandelen.

Daarnaast en meer specifiek verzoekt u om openbaarmaking van:

1. Documenten die inzage geven in signalen rondom misstanden in adopties
van baby’s en kinderen uit Indonesië;

2. communicatie over deze signalen tussen mijn ministerie en andere
(overheids)instanties en adviescommissies in Nederland;

3. documenten die inzage geven in het aantal baby’s en kinderen dat op de
onder punt 1 omschreven wijze naar Nederland is gekomen gedurende
voornoemde periode;

4. documenten die inzage geven in contacten met de
(aspirant)adoptieouders over de 30 baby’s die door de in 1979 in
Indonesië opgerolde criminele bende zouden zijn ontvoerd en vervolgens
naar Nederland zijn overgebracht;

5. communicatie over arrestaties in Indonesië vanwege verdenking van
babyhandel;

6. documenten die inzage geven in mogelijke betrokkenheid van
Nederlandse - of Indonesische actoren zoals adoptiebemiddelaars
adoptiebureaus of van zogenoemde zelfdoeners bij eventuele
adoptiemisstanden;

7. documenten waarin tot uiting komt welke handelingen er zijn verricht
vanuit mijn ministerie om de onder punt 1 genoemde signalen te
onderzoeken, of vragen te stellen hierover aan (overheids)instanties en
andere actoren;

8. communicatie over de adoptiestop van kinderen uit Indonesië tussen
mijn ministerie en (overheids)instanties of andere actoren.

Per brief is op 21 juni 2018 de ontvangst van uw verzoek bevestigd en met vier
weken verdaagd. Op 9 juli 2018 heeft een medewerker van mijn ministerie,
mevrouw 1 u gemaild dat ik niet binnen deze periode aan uw verzoek
kan voldoen. Bij brief van 27 september 2018 heeft u mij in gebreke gesteld
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wegens het niet tijdig beslissen op uw verzoek. Daarna heeft u geregeld gevraagd
naar de stand van zaken met betrekking tot de behandeling van dit Wob-verzoek
met een medewerker van mijn ministerie, de heen laatstelijk op 28
november 2011.

Inleidende opmerking
Informatie die recent bij de behandeling van een vergelijkbaar Wob-verzoek naar
boven is gekomen heeft mij doen besluiten tot het instellen van een externe
onderzoekscommissie naar interlandelijke adopties uit het verleden.

Belangrijkste onderzoeksvraag is wat de feitelijke gang van zaken is geweest en
wat de rol van de Nederlandse overheid daarbij was. Daarbij is het van belang om
te weten of het ging om actief handelen van overheidsfunctionarissen, dan wel
om medeweten van de overheid. En indien sprake blijkt te zijn van betrokkenheid
van de Nederlandse overheid bij misstanden, moet bekeken worden of die
betrokkenheid structureel of incidenteel van aard was. Primair zal gekeken
worden naar de landen waarvan betrokkenen ons gewezen hebben op signalen
van mogelijke misstanden in het verleden, te weten Brazilië, Colombia, Indonesië,
Sri Lanka en Bangladesh, met als startpunt Brazilië. Voor meer informatie verwijs
ik u naar mijn brief aan de Tweede Kamer van 6 december 2018.1

Ik zal u over het verloop van het onderzoek nader berichten.

Thans beslis ik op uw Wob-verzoek.

Wettelijk kader
Uw verzoek valt onder de reikwijdte van de Wob, Voor de relevante Wob-artikelen
verwijs ik u naar de bijlage 1.

Inventarisatie documenten
Op basis van uw verzoek zijn in totaal 15 documenten aangetroffen, waarvan 9
nog niet openbaar gemaakt waren. Deze documenten zijn opgenomen in een
inventarislijst die als bijlage 2 bij dit besluit is gevoegd. In dit besluit wordt
verwezen naar de corresponderende nummers uit de inventarislijst, zodat per
document duidelijk is wat is besloten.

Zienswijzen
Ik heb geconstateerd dat er een aantal derde belanghebbenden is dat bij de
openbaarmaking van de documenten onder de reikwijdte van uw verzoek valt.
Deze belanghebbenden zijn in de gelegenheid gesteld hierover hun zienswijze te
geven.

Besluit
Ik heb besloten deels aan uw verzoek te voldoen en de informatie waarom u
verzocht, opgenomen in documenten met nummers 8, 9, 12 en 14 gedeeltelijk
openbaar te maken. Ik heb besloten om de documenten met nummers 3, 5, 6,
10, en 13 in het geheel niet te openbaren. Documenten met nummers 1, 2, 4, 7,
11 en 15 zijn al openbaar en vallen dus niet onder de reikwijdte van de Wob. Om
u van dienst te zijn, doe ik u van de reeds Openbare documenten een kopie
toekomen.

TK, 2018 — 2019, 31 265, nr. 66.
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Overwegingen
Allereerst wil ik u wijzen op het volgende. Ingevolge artikel 3, vijfde lid, van de
Wob, wordt een verzoek om informatie ingewilligd met inachtneming van het
bepaalde in de artikelen 10 en 11.

Het recht op openbaarmaking op grond van de Wob dient uitsluitend het publieke
belang van een goede en democratische bestuursvoering. Het komt iedere burger
in gelijke mate toe. Daarom kan ten aanzien van de openbaarheid geen
onderscheid worden gemaakt naar gelang de persoon of de bedoeling of belangen
van de verzoeker. Bij de te verrichten belangenafweging worden dan ook
betrokken het algemene belang bij openbaarmaking van de gevraagde informatie
en de door de weigeringsgronden te beschermen belangen, maar niet het
specifieke belang van de verzoeker.

Evenmin kent de Wob een beperkte vorm van openbaarmaking. Dit betekent dat
openbaarmaking van de gevraagde documenten uitsluitend aan u op grond van
de Wob niet mogelijk is. Indien ik aan u de betreffende documenten verstrek,
moet ik deze ook aan anderen geven indien zij daarom verzoeken. In dat licht
vindt de onderstaande belangenafweging dan ook plaats.

De eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer
Op grond van artikel 10, tweede lid, aanhef en onder e, van de Wob blijft
verstrekking van informatie achterwege voor zover het belang daarvan niet
opweegt tegen het belang dat is gebaat met bij de eerbiediging van de
persoonlijke levenssfeer. In de documenten met nummer 3, 5 , 6 , 8 — 10, 12 -

14 staan persoonsgegevens.

In een deel van documenten staan namen opgenomen van medewerkers van
adoptieorganisaties Flash en BIA (dit betreft de documenten met nummer 3, 8, 9,
10 en 12). Ik ben van oordeel dat ten aanzien van deze gegevens het belang dat
met de bescherming van de persoonlijke levenssfeer wordt geëerbiedigd,
zwaarder moet wegen dan het belang van openbaarheid. Namen zijn immers
persoonsgegevens en het betreft hier geen medewerkers die reeds uit hoofde van
hun functie in de openbaarheid treden. Gelet op het voorgaande heb ik uit deze
documenten de namen van deze personen verwijderd en aangemerkt met
‘10.2.e’.

Namen van de betrokken ambtenaren van het ministerie en de Raad voor de
Kinderbescherming die niet reeds uit hoofde van hun functie in de openbaarheid
treden, heb ik eveneens onleesbaar gemaakt. Hierbij is het volgende van belang.
Weliswaar kan, waar het gaat om beroepshalve functioneren van ambtenaren,
slechts in beperkte mate een beroep worden gedaan op het belang van
eerbiediging van hun persoonlijke levenssfeer. Dit ligt anders indien het betreft
het openbaar maken van namen van de ambtenaren. Namen zijn immers
persoonsgegevens en het belang van eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer
kan zich tegen het openbaar maken daarvan verzetten. Daarbij is van belang dat
het hier niet gaat om het opgeven van een naam aan een individuele burger die
met een ambtenaar in contact treedt, maar om openbaarmaking van de naam in
de zin van de Wob. Gelet hierop heb ik de namen van de betrokken ambtenaren,
voor zover deze gelet op hun functie niet in het openbaar treden, tevens
verwijderd uit de documenten 9 en 10 en aangemerkt met ‘10.2e.

Daarnaast heb ik besloten de documenten met nummers 3, 5, 6, 10 en 13 in het
belang van de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer in het geheel niet
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openbaar te maken. De documenten bestaan uit aan mij overgelegde
correspondentie tussen een particulier die zorgen had over specifieke adopties en
de reactie van Flash daarop richting deze particulier. Ook bevatten de
documenten verklaringen van particulieren in een onderzoek uitgevoerd door
medewerkers van mijn ministerie naar meldingen over incidenten met betrekking
tot interlandelijke adoptie. Informatie in deze documenten is, ook bij het
uitsluitend verwijderen van de persoonsgegevens, herleidbaar tot de daarin
genoemde personen.

Met het openbaar maken van alle hiervoor genoemde persoonsgegevens zou
inbreuk worden gemaakt op de persoonlijke levenssfeer van de bij deze
aangelegenheid betrokken personen, aangezien het algemeen belang van
openbaarheid reeds wordt gediend met het openbaar maken van de acties die van
overheidswege zijn ondernomen naar aanleiding van de meldingen - en geuite
zorgen over deze adopties, alsmede wat de bevindingen daarbij waren.

Onevenredige benadeling
Openbaarmaking van documenten met nummers 3, 5, 6, 10 en 13 zou bovendien
de bij de meldingen en verklaringen betrokken personen en de Staat onevenredig
kunnen benadelen. In deze documenten staan vertrouwelijk bedoelde
mededelingen opgenomen van particulieren aan medewerkers van mijn
ministerie. Openbaarmaking van deze vertrouwelijk bedoelde mededelingen zou
zowel de particulieren als mijn ministerie onevenredig benadelen. Aan de
particulieren die hebben meegewerkt aan het onderzoek naar gemelde adopties
uit Indonesië is expliciet de toezegging gedaan dat met hun verklaringen
vertrouwelijk omgegaan zou worden. Derhalve mochten zij er vanuit gaan dat
deze toezegging gestand zou worden gedaan. Indien hun uitlatingen thans alsnog
voor een ieder openbaar worden gemaakt, schaadt dit de geloofwaardigheid van
mijn ministerie en lopen de particulieren het risico dat zij daarop buiten hun
professionele leven om zullen worden aangesproken.

Bovendien bestaat het risico dat particulieren in de toekomst minder snel geneigd
zullen zijn bepaalde voor de overheid belangrijke informatie te verstrekken dan
wel mededelingen te doen indien de door hen verzochte vertrouwelijkheid niet
wordt gerespecteerd. Mijn ministerie zou daardoor eveneens onevenredig worden
benadeeld, aangezien belangrijke signalen uit de samenleving mij dan niet meer
bereiken.

Het belang van het voorkomen van onevenredige benadeling van de betrokken
particulieren en mijn ministerie weegt naar mijn oordeel zwaarder dan het belang
dat is gediend bij openbaarheid.

Buiten reikwijdte
Een aantal passages in het document met nummer 8 valt buiten de reikwijdte van
uw verzoek en heb ik daarom onleesbaar gemaakt. In de documenten wordt
aangegeven om welke passages het gaat. In deze passages gaat het om andere
landen dan Indonesië of andere onderwerpen dan adoptie.

Wijze van openbaarmaking
De documenten die met dit besluit (gedeeltelijk) openbaar worden gemaakt, treft
u bijgaand in kopie aan. Deze documenten zullen op www.rijksoverheid.nl worden
geplaatst.

Een afschrift van dit besluit zend ik aan belanghebbenden.
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Ik vertrouw erop u hiermee voldoende te hebben geïnformeerd.

Hoogachtend,
De Minser voor Rechtsbescherming,
namens deze,

WF-. Sis
“Qirecteur-geeraal Straffen en Beschermen

Tegen dit besluit kunt u binnen zes weken na de dag waarop dit is bekend gemaakt een
bezwaarschrift indienen. Het bezwaarschrift moet door de indiener zjn ondertekend en bevat
ten minste zijn naam en adres, de dagtekening, een omschrijving van het besluit waartegen
het bezwaar is gericht en de gronden waarop het bezwaar berust. Dit bezwaarschrift moet
worden gericht aan: de Minister voor Rechtsbescherming, t.a.v. Directie Wetgeving en
Juridische Zaken, sector Juridische Zaken en Wetgevingsbeleid,
Postbus 20301, 2500 EH Den Haag.
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Bijlage 1 — Relevante artikelen uit de Wet openbaarheid van bestuur

Artikel 3
1. Een ieder kan een verzoek om informatie neergelegd in documenten over een
bestuurlijke aangelegenheid richten tot een bestuursorgaan of een onder
verantwoordelijkheid van een bestuursorgaan werkzame instelling, dienst of
bed rijf.
2. De verzoeker vermeldt bij zijn verzoek de bestuurlijke aangelegenheid of het
daarop betrekking hebbend document, waarover hij informatie wenst te
ontvangen.
3. De verzoeker behoeft bij zijn verzoek geen belang te stellen.
4. Indien een verzoek te algemeen geformuleerd is, verzoekt het bestuursorgaan
de verzoeker zo spoedig mogelijk om zijn verzoek te preciseren en is het hem
daarbij behulpzaam.
5. Een verzoek om informatie wordt ingewilligd met inachtneming van het
bepaalde in de artikelen 10 en 11.

Artikel 10
1. Het verstrekken van informatie ingevolge deze wet blijft achterwege voor zover
dit:

2. Het verstrekken van informatie ingevolge deze wet blijft eveneens achterwege
voor zover het belang daarvan niet opweegt tegen de volgende belangen:

(...)

e. de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer;

(...)

g. het voorkomen van onevenredige bevoordeling of benadeling van bij de
aangelegenheid betrokken natuurlijke personen of rechtspersonen dan
wel van derden.
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Bijlage 2 — Iriventarislijst Wob Adopties Indonesië (chronologisch)

Nr. Document Beoordeling Wob Afzender Ontvanger
i. Kamervragen en antwoorden Reeds

mbt adoptiebemiddeling 1979-1980 openbaar
2. Krantenartikel Vaderland Reeds

25.04.1979 openbaar
3. Brief Flash 04.09.1979 Niet 10.2.e Flash Particulier

openbaar 10.2.g
4. Krantenartikel Trouw 24.08.1979 Reeds

openbaar
5. Brief particulier 25.08,1979 Niet 10.2.e Particulier Flash

openbaar 10.2.g
6. Brief particulier 25.08.1979 Niet 10.2.e Particulier OM

openbaar 10.2.g
7. Persbericht 27.08.1979 Reeds

openbaar
8. Gespreksverslag minjus — SlA Gedeeltelijk 10.2.e

28.08.1979 Deels buiten

reikwijdte
9. Gesprekverslag minjus — Flash Gedeeltelijk 10.2.e

30.08. 1979

10. Gespreksverslag minjus — particulier Niet 10.2.e
31.08.1979 openbaar 10.2.g

11. Krantenartikel Trouw 01.09.1979 Reeds

openbaar
12. Brief Flash 04,09.1979 Gedeeltelijk 10.2.e Flash Minjus
13. Brief Flash 05.09.1979 Niet 10.2.e Flash Particulier

openbaar 10.2.g
14. Nota minjus 20.09.1979 Gedeeltelijk 10.2.e
15. Nieuwsbrief B1A, datum onbekend Reeds

openbaar
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Vragen gesteld door leden van de Kamer, met de daarop door de Regering

gegeven antwoorden

47

Vragen van het lid Van de Ven IV.V.D.)

over invoering van tolgelden op auto

snelwegen in België. (Ingezonden 6

september 1979)

Is het de Staatssecretaris bekend, dat

de Belgische Eerste Minister Martens

op 20juli jI. Ier gelegenheid van de

presentatie aan de pers van de ont

werpbegroting 1980 heeft medege

deeld, dat in België op de autosnelwe

gen een systeem van tolgelden zal

worden ingevoerd en dat blijkens me

dedelingen van de zijde van het kab,

net van de Belgische Minister van Ver

keerswezen dit systeem ook zal gelden

voor buitenlandse vrachtauto’s en

loerwagens?

2
Is de Staatssecretaris voornemens het

zij in bilateraal hetzij in multilateraal

verband stappen te ondernemen om

de Belgische regering te doen afzien

van haar plannen in dezen?

Antwoord

Antwoord van Staatssecretaris Smit

Kroes (Verkeer en Waterstaat). (Ont

vangen 1 oktober 1979)

Ja.

2
De Minister van Verkeer en Waterstaat

heeft bij zijn Belgische collega gepro

testeerd tegen de plannen te komen

tot een systeem van tolheffing.

48
Vraag van het lid Nijpels (V.V.D) over

onderzoek naar de activiteiten op het

gebied van adoptie-bemiddeling door

de stichting Flash. (Ingezonden 30 au

gustus 1979)

Is de Staatssecretaris bereid, de resul

taten van het onderzoek door de Direc

tie Kinderbescherming naar de activi

teiten van de Stichting FLASH. die zich

bezighoudt met interlandelijke adop

tieberniddeling. aan de Kamer te doen

toekomen’?

Zie GPD.bladen 25augustus 979.

Antwoord

Antwoord van Staatssecretaris Haars

(Justitie). (Ontvangen 2 oktober 1979)

Naar aanleiding van perspublikaties

over activiteiten van de Stichting

FLASH op het gebied van interlandetij

ke adoptiebemiddeling, heb ik inlich

tingen doen inwinnen. Er zijn daartoe

gesprekken gevoerd met respectieve

lijk de voorzitter van het bestuur van

de Stichting FLASH, de directeur van

het BIA (Nederlandse Stichting voor

Interlandelijke adoptie en Ieugdwel

zijn) en de Nederlandse verpleegster

die informatie verschafte aan het dag

btad Trouw. Uit deze gesprekken en uit

ter inzage ontvangen bescheiden is ge

bleken, dat bij notariële akte verleden

te Nijmegen op 8 mei 1979 is opgericht

de te Groesbeek gevestigde Stichting

FLASH (Foundation Life, Adoptiort

Service and Happiness). De stichting

heeft tot doel de belangen van echtpa

ren. die een of meer kinderen uit der

de-weretdlanden willen adopteren, te

behartigen en bij verwezenlijking van

deze wens steun te verlenen en al het

geen_,daarmede in de ruimste zin ver

band houdt. Deze steun bestaat uit

persoonlijke en organisatorische hulp

en houdt geen materiéle bijdragen aan

toelmstige pleegouders in.

De voorzitter van het bestuur van de

stichting heeft meegedeeld onlangs tij

dens een bezoek aan Indonesië, via de

Evangelische Kerk te Biak in contact te

zijn gekomen met enkele Indonesische

gezinnen, die afstand van een kind

wensten te doen. Hij heeft tijdens ge

sprekken met de ouders van deze kin

deren de betekenis van een afstand en

— mogelijke — adoptie uitvoerig be

sproken. Daarna is via een gerechtelij

ke procedure ton overstaan van de

plaatselijke rechter, na verhoor van de

betreffende ouders. de afstand ten

aanzien van deze kinderen bij rechter

lijke beslissing bevestigd. Deze kinde

ren verblijven thans in Nederland bij

aspirant-adoptiefouders. Voor zover

kon worden nagegaan hebben de pers

publikaties op deze kinderen betrek

king. De van de Nederlandse verpleeg

ster verkregen gegevens omtrent het

optreden van de Stichting FLASH in

Nieuw-Guinea geven mij geen aanlei

ding tot een nader onderzoek. Uit de in

de gesprekken verkregen informatie is

mij niet gebleken, dat de Stichting

FLASH de richtlijnen, welke gelden

voor de opneming van buitenlandse

pleegkinderen met het oogmerk van

adoptie hier te lande, niet in acht zou

nemen -

Tweede Kamer, zitting 1979—1980, Aanhangset

Tweede Kamer der Staten-Generaal

Zitting 1979—1980 Aanhangsel van de Handelingen
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ZATERDAG 29 AUGUSTUS 1979 Vadfland

ADOPTIEBUREAI

Dit particuliere adop
tiebureau zou kinderen
uit het voormalige Neder
lands Nieuw-Guinea bij
gezinnen in Nederland
onderbrengen, terwijl de
ouders menen dat zij in
Nederland slechts een
poos op vakantie gaan.

Brief
Justitie werd gewasrsçJuwd.

door een Nederlandse verpg
ster, clie een alarmerende brief

een vader uit Nieuw-Gui
nea kreeg. Volgens die brief z u
de evangelisch-christelijke k’ k
in Nieuw-Guinea bemid& n
bij het afstaan van kinderen
aan de stichting Flash.

Achter deze stichting gaat H.
Versteege uit Groesbeek schuil
die samen met zijn vrouw al en
kele jaren adoptiekindren in
huis heeft. Versteege was tot
voor kort consulent van de Ne
derlandse Vereniging voor
Pleeggezinnen (NVP) en kwam
in verband met zijn werk bij
een internationale scheepvaart
maatschappij veelvuldig in het
buitenland, waardoor hij hier
en in het buitenland over veel
contacten kon beschikken.

Goeder trouw
Volgens P. Hakstege uit Er

melo, voorzitter van de Consu
lentenbegeleidingscommitsje
van de NVP, die Versteege al ja
ren kent, moet deze volkomen te
goeder trouw hebben gehan
deld.

“Dit soort dingen kan echter
gebeuren wanneer, en op eigen
gelegenheid kanalen en contac
ten gaat beheren. Onze vereni
ging stimuinert dan ook de zelf
doeners niet. Maar er zijn nu

Dçrd Wereld maar over éeu.
schut lonep”, maar dat kan nu
eenmaal niet. De situatie Is zo
dat sommige lieden niet op een
stuiver kijken en via malafide
praktijken heel wat dollars met
een aantal nullen opstrijken”.

Fouten
Van Deth kent Versteege per

soonlijk. “De man heeft synipa
thisanten in eigen omgeving, en
heeft daarom altijd geprobeerd
zelf door te gaan. Ik heb al.gg
jjl dat hij contacten heeft
waarbij onder anderen malafide

_________

een rol spelen. In z5’i
situatie is het mogelijk dat er
beroerde fouten worden ge
maakt”, aldus Van Deth.

Volgens Jsitie stapt nogØ
vast of de Stichting Flash sraf
bare eiten heet gplegd. Het
bemi delen bij buitenlandse
kinderen is geen strafbaar feit.
In beginsel moet men toestem
ming van de minister van justi
tie hebben. Wanneer een kind
eenmaal hier is, wordt door de
rechtbank uitgesproken of het
kind geadopteerd kan worden.
Dat gebeurt meestal als er geen
indicatie is dat er iets verkeerda
is gebeurd.”

Zelf actie
BIA-ijirecteur Van Deth

echter yan mening dat met. gel
alle offiriple panieren te koii
zijn in andere lande, waardoor
je in Nederland nooit de zeker
heid hebt dat er geen kwalijke
praktijken zijn gebeurd.

De directie kinderbecher
ming van Justitie is nu nos in
het..stadium dat er informatie
over Veitëegg. worden inge
wonn. Mocht de klacht van de
ver1eegster, dat er inderdaad

vervolg van pagina 1

De Voedmgsbondea FNV spe
len de hoordrol in het geheel. De
Voedingsbond CNV was eerst
voor 40 gulden bruto per week
extra vanaf 1 juli, InclusIef alle
tn.alaaan ila al na da •an..flfl..

‘Ouders in
Nieuw-Guinea

•1 .1,

zijn misieia
* Directeur Van
Deth: kans op be
roerde fouten...

Vrees voor

Van een onzer.verslaggevers

GROESBEEK — De directie kinderbescher
mini van het ministerie van justitie stelt een
ondçrzoek in naar de rol die de stichting
Flash uit Groesbeek zou hebben gespeeld in
een adoptieschandaaL

* De staking n de vlees
wirenindustrie gaf de da
mes van Coveco in Twello
de gelegenheid een extra
bekertje koffie te drin
ken.

Kabin4
uitb

DEN HAAG - De min
raad Is nog volop verwikkl
de problemen bij het opsi



Ke aaopt.ie (l31A. Directeur drs.J. van Deth zegt echter dat vande 1200 vong jaar geplaatstebuitenlandse adoptiekinderener 500 door particulieren zijn geplaatst.
1 eb overigens tiet de Ind al er iets niet deudëçr Van RJLb, ‘maar in de huidige consliuctie kunnen foutedingen gebeuren. Justitie zet.“Laat het in die landen van de

DE BILT — Het vrij koudeweer duurt ook in het weekeinde voort. Vandaag zullen de perioden met zon wat langdurigerzijn dan gisteren, en het aantalbuien kleiner.
De depressie die gisteren voorde regen- en onweersbuienheeft gezorgd, trok gisteravondlangs de Waddeneilanden richting Oostzee. Vandaag zal eenzwakke rug van hoge luchtdrukover ons land Iregicen. ,,,,,,,de lucht nog steeds onstabielvan opbouw is, zullen ook vandaag nog buien tot ontwikkelingkomen. Zij zullen echter plaatselijk zijn, vooral ook omdat dewind zwak zal zijn.Gisteren kwam de tempera— tuur nergens hoger dan 16 17graden. Omdat de perioden metzon langduriger zullen zijn, kanhet vanmiddag 18 19 graden
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Degoedere
tatie in M.’s
zijn genomen
gen in de t
theek. In vee
herkomst niel
omdat M. ook
sen diefstalle
oude boeken
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Na het uitzitt
eiste M. zijn eig
op van de UfliVE
universiteit nie
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dan M’s eigenr
universiteit wisi
minne te schik
50.000 gulden uit
deren worden i
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De schade die
door de dIefstal

1
gc1 imstovergaan”.
,,Als het allemaal klopt”, zegtVan Deth ten slotte, ,,is het eenheel uitzonderlijk exces. Naarons gevoel gaat het bijna altijdwel goed en verantwoord.Het meest beroerde is nog datalle legale adoptie-ouders en-kinderen in Nederland zich dedupe kunnen gaan voelen vaneen dergelijk schandaal.”
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lijk regen tot gevolg hebben. Hetzal duidelijk zijn dat het zuidenvan het land daar de meestekans op heeft.
Het vrij koude weer metbuien reikt nu tot en met de Alpen en de Pyreneeen. Ten zuiden van die bergketen is het nogwarm en in het algemeen zonnig. in Italië en vooral op deBalkan zullen echter in hetweekeinde onweersbulen voorkomen.

DEN HAAG - ,,De natuur,onze grote dokter” is de naam-van een nieuw, drie-maandelijks blad, dat sinds gisteren opde Nederlandse markt Is, verschenen. Het wordt samengesteld door de “NederlandseStichting voor acupunctuur, andere additleve geneeswijzen en-
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Verslag van het gesprek op 28.8.1979 van Mr. Joh. Visser, Hoofd

Directie_Kinderbescherming met Drs. J.C. van Deth (directeur vjh BLL.)
naar aanleiding van het artikel in het dagblad “Trouw” van 24.8.1979

over een adoptieechanciaal, waarin de werkwijze van de particuliere

bemiddelingsorganisatie, de stichting “Flash” te Groesbeek (de heer

Versteege) aan de kaak werd. gesteld en waarin door Drs. van Deth de

houding van het ministerie van Justitie t.a.v. deze particuliere bemidde.
laars sterk wordt becritiseerd.

Bij het gesprek zijn voorts aanwezig het B.I.A._bestuurs1id10.2e

1O.2.e van de Directie Kinderbescherming (verslag)

Mr. Joh. Visser verzoekt het onderhoud. in eerste instantie te beperken

( tot 2 punten:

a) de citische opmerkingen van Drs. van Deth op het beleid van de over
he id;

b) wat weet Drs. van Deth c.q. het B,I.A. van de Stichting “Flash”.

Voorts deelt hij mede, dat ook de heer Versteege gehoord zal worden.

ad a) Drs. van Deth merkt op, dat hetgeen de verslaggever naar voren heeft

gebracht, hoewel op sommige punten wat scherp geformuleerd, in zijn al
gemeenheid juist is en dat hij ook op dit punt namens het bestuur v/h

B.I.A. kan spreken.

1O.2.e meent, dat de particuliere bemiddeling uitgesloten zou

moeten worden.

1O.2.e ziet in de opmerking over het “uitsluitend op de papieren
letten” door Justitie toch wel een aantijging. Wat zou er van het inter
nationale rechtsverkeer terecht komen indien niet meer op officiële be
scheiden (afstandsverklarjngen e.d.) afgegaan zou kunnen worden.

Dr. Eoksbergen merkt op, dat het B.I.A. een instantie is, die critisch

staat t.a.v. de papieren en dat hij deze critische houding hij de heer

Versteege ten zeerste betwijfelt.

Buiten reikwijdte verzoek



Verslag van het gesprek op 3o-b-19?9 van Mr • Joh. Visser1

van de Directie Kinderbescherndng met de heer I.B.Vete,

voorzitter van de particuliere bemi delijoranisatie voor_bui

tenlandse adoptie,de Stichting”Flash” te Groesbeek, zulks naar

aanleiding van publicaties in het dagblad “Trouw” op 24 en 29

augustus 1979,waarin de werkwijze van genoemde stichting en de

Evangelische Kerk op mak worden gecritiseerd.

mj het gesprek zijn voorts aanwezig(1O.2.e

ellQ2e (verslag),allen van e Directie Kinderbescherming.

Mr.Joh.Visser zet uiteen,dat de heer Versteege is uitgenodigd om

de departementsleiding te kunnen informeren omtrent:

( a) het waarheidsgehalte van de publicaties.

b) de werkwijze van de stichting “Flash” in het algemecn.

i Ter inleiding deelt 1O.2.e mede,dat de in de publicaties

genoemde verpleegster een zekere 10.2e is,die behalve met

hem ook nog contact met de afdeling voorlichting van het ministerie

heeft gehad,doch overigens met weinig houvast biedende gegevens

over de brug is geomen.

De heer Versteege merkt op,dat hij deze na’un in uit verband voor

het eerst hoort.

‘Desgevraagd door Mr.Joh.Visser hoe de heer Verstee’e aan zijn

contacten in het voormalige ieuw-Guinea kwam,deelt laatstgenoemde

mede, dat de contacten Vrij recent werden gelegd via een kerviis

van zijn mede—oprichter, de10.2.e ieike kennis afkomstig was

uit dat land en hen in contact bracht met 110.2e I,hoofd van de

eerdergenoemde £vangelische içerk in mak. Deze dominee zou in een

brief gepleit hebben voor de overkomst naar Nederland van een

tweetal jonge kinderen en melding hebben gemaait van de onderdruk

king van de Papoea’s door de indonesiers.

Daar de heer Versteege toch op zakenreis naar Inaonesiezou gaan,

bood hij aan naar Biak te reizen, teneinde te trachten dze kinderen

naar Nederland te halen.Ald.aar aangekomen bleken de ouders van de

kinderen toch geen medewerking meer te verlenen aan hun vertrek,

doch er bleken wel drie andere apoea—kincteren van 3,4 en jaar

te zijn uit een meer landwaarts gelegen ampong, waarvoor geen

bestaansmogelijkheden waren.Nadat de heer versteege,alcius zijn

verklaring, ooit nog overleg had gepleegd met de heer 10.2.e

ontwikkelingswerker van de Gereformeerde Kerken,bleven de ouders
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bij hun voornemen tot afstand.Via een gerechtelijke procedure

en een rechtszitting van vijf kwartier,welke op de heer Versteege

een serieuze indruk ma3kte (hij had in andere landen heel wat

kortere adoptiezittingen meegemaakt) werden de drie kinderen

aan hem meegegeven.ueze kinderen verblijven thans in Nederlandse

adoptief—pleeggezinnen.

Op de vraag van Mr.Joh.Visser hoe de heer Versteege aan deze

gezinnen was gekomen, deelde deze mede, dat hij de adressen van

een raad voor de kinderbescherming had gekregen en dat hij er

derhalve van uitging, dat deze gezinnen in het bezit waren van een
beginseltoestemming.overjgens verklaarde hij zich bereid Zonodig
de namen van de pleegpuders te noemen.

voorts deelde de heer Versteee mede,dat hij tijdens zijn verb!ijl
in iiiak door vele Papoea—ouders werd benaderd,die een kind wilden
afstaan.Hij verwees hen naar het kantoor van de kerk,waar zich
inmiddels al 3 ouders handen opgegeven.ue heer Versteege sprak af
met de Evangelische .hristelijke iCerk,dat hij eind september nog
l kinderen zou halen,doch het contact is sinds enige tijd verbro—
Ren.

Up de vraag van Mr.Joh.Visser hoe de heer versteege denkt,dat de
publicaties op gang zijn gekomen,geeft deze te kennen hiomtrent
volkomen in duister te tasten.

O een meer algemene opmerking van ir.oh.Visser,dat het beleid

van de iederlandse overheid in dit soort situaties,waarbij ouders

in grote gewetensnood komen te verkeren,toch op hulp ter plaatse

is gericht,merkt de heer versteege op, dat vele Nederlanders

geen besef hebben van de ernstige situatie in het huidige i—Irian,

die sinds l92 nog zeer is versiechtera. ie Papoea’s zijn een

minderheidsgroepering,er is geen persvrijheid,veel soldaten zijn

in het iand,Papoeas vluchten naar het binnenlanci,kortom er is

sprake van volledige onderdrukking.

Mr.Joh.Visser wijst er op,dat het verhaal van de heer Versteege,

indien dit waar zou zijn,tot grote politieae moeilijkheden met

Indonesie zou kunnen leiden.

Buiten reikwijdte verzoek
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6562 XA Groesbeek, Holland
Albert Schweitzerstraat 8Ministerie van Justitie,

Schedeld.oekshaven 100,
‘s—Gravenhae.
t.a.v. Drs. Visser, kamer 1502.

Date, 4 ae:ptember 1979.

Ref.: bv AANTEKENEN
•

T E R T R 0 U W E L 1 J L

Geachte Heer Visser,

Wij ontvingen vandaag een brief vanIlO.2.e 1 waarin hij zich verontrust
uitlaat over de vermeende adoptie van vele honderden kinderen uit Irian Jaya.
Alhoewel hij U ook rechtstreeks benaderd heeft, doen wij U toch een kopie van
deze brief toekomen, daar wij er dan geheel zeker van zijn dat 11 deze brief
onder ogen komt, alsmede een kopie van zijn persoonlijk briefje aan ons.
Wij hebben hem direct geantwoord, waarvan wij eveneens een kopie bijeluiten.

Nogmaals willen wij benadrukken dat wij geenszins van plan zijn op groot
scheepse wijze kinderen uit Irian Jaya te halen en zdlcer niet zonder voldoende
argumenten welke v6or adoptie stemmen.

Zoals vorige jieek besproken, zullen wij het zeer op prijs stellen van Uw
Ministerie spedig te vernemen wat de maatstaven zijn tot het verantwoord
overwegen van adoptie. Ons inziens spelen daar geestelijke lichamelijke—
en politieke motieven een belangrijke rol.
Wij zullen met een uitspraak daaromtrent zeer geholpen zijn.

Bovendien doen wij U een kopie van het )aantenartikel uit dagblad Trouw
toekomen van afgelopen zaterdag, welk artikel voor zich spreekt en exact
weergeeft wat onze Stichting beoogt.

Wij zullen U volledig van de “Irian Jaya affaire” op de hoogte houden
en zullen het op prijs stellen als U dit van Uw kant eveneens zult willen
doen.

Tot nu toe hebben wij van de Christelijk Evangelieche kerk te Biak nog geen
enkele reactie ontvangen, 66k niet op bijgaand kopie—telegram.

Wij vertrouwen erop U met bovenstaande van dienst te zijn geweest.

Hoogachtend,

S9t4i1g FLASH,

O.2.e

H,1JS rsteege

lëlephone: NL 08891 / 2158 or 4561 Telex: 48652 FLASH Bank: ABN Malden no. 537523 243
Registred chamber of commerce Nijmegen rio. S- 055532

/ 1O.2.e

Foundation Life, Adoption, Service and Happiness



MINISTERIE VAN JUSTITIE NOTA

de beer mr. D. van Dijk 20 september 1979

NUM MLR

AANL BIJ)
mr. C. van Steenderen

RUBR1CER1NG

Theoretisch is zeer wel mogelijk dat iemand die opzettelijk

in het buitenland een kind “ronselt” en met het oc€merk van

adoptie, een en ander gedekt door een schijnadoptiezitting die

met behulp van enige steekpenningen 6 georganiseerd en/of

door via corruptie verkregen documenten, naar Nederland brengt

of laat komen, zich schuldig maakt aan het misdrijf van art.

279 Sr.

Art. 279 Sr. luidt:

1. Hij die opzettelijk een minderjarige onttrekt aan het wettig

over hem gesteld. gezag of aan het opzicht van degene die dit

desbevoegd over hem uitoefent, wordt gestraft ....

2. Gevangenisstraf van ten hoogste negen jaren wordt opgelegd,

indien list, geweld of bedreiging met geweld is gebezigd, of

indien de minderjarige beneden de twaalf jaren oud is.

“Het wettig over hem gesteld gezag” kan het gezag van een buiten

landse autoriteit, c q. ouder zijn. Het lijdt immers geen

twijfel dat wie hier in Nederland een buitenlands kind aan zijn

ouders onttrekt het bovenomschreven misdrijf pleegt.

Uit lid. 2 van art. 279 Sr valt te lezen dat het misdrijf ook

zonder enige list al kan worden gepleegd List etc. is immers

strafverzwarend.

De Nederlander die onder de omstandigheden waaronder het echtpaar

102e opereert het feit pleegt lijkt mij hier vervolgbaar.

Dat onttrekken wordt immers deels in Nederland gepleegd. Voor

een strafvervolging is het dus in ieder geval in de vorm waarin

het gebeuren hier wordt gepresenteerd, niet nodig dat wordt

vastgesteld dat dit misdrijf van 279 Sr. in IndoneBle een straf

baar feit oplevert.

Maar dui noot wo. vo.otitaan d.s.t het- kind te-gen wil vn de
Ddtum -n crnt’ng,t Afdoenm Lrijzrng s’i

r —ouder—
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ouder(s) uit hun macht is gebracht, en dat hierbij opzet aan de

kant van de dader is.

In de voorliggende casuspositie is evenwel voor dit strafbare

feit geen bewijs hoegenaamd aanwezig. Daar zal heel wat voor

moeten worden aangedragen. Die brief van deIlQ2.e
eigenlijk geeneens een begin van bewijs. Hoe bona fide “FLASH”

is kan ik niet beoordelen (in het antwoord komt FLASH er wel

bijzonder mooi uit). Misschien werkt FLASH niet helemaal zoals

behoort, maar het artikel in Trouw vind ik, gezien de voorhanden

gegevens, op weinig gegrond.

Geen bewijs voor enig strafbaar feit.

1O.2.e
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