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[EE
Deze was misschien nog wel belangrijker: een solo-actie vanIEE (i wist er iig niet van) over het testbeleid voor zorgverleners.

Grappig genoeg worden pgh-zorgverleners - zonder onze bemoeienis — genoemd in de richtlijn hierover die onlangs verscheen.

Maar informele zorgverleners worden uitgesloten zonder dat duidelijk is waarom.

(Mijn vermoeden is door een eenzijdig/ niet compleet beeld over wat voor zorg dit betreft, maar je kunt ook zeggen: ‘het is lekker

duidelijk’.)

CAFC heschreef al meteen weer een aantal situaties waarin dit mis gaat.
RPI komt bijBEY et verder (zie hieronder).

Wat te doen?

Wil jij actie ondernemen?

Op zich is dat niet onverstandig omdat het natuurlijk niet volgens de afspraken is (en ook niet collegiaal) dat dit langs ons heen liep.
En als wij hier een rol opeisen, belanden we onmiddellijk in dezelfde discussie als zojuist over informele zorg..

Hoor graag wat jij hiermee wilt.

Groet,

van:[IEEEEEE@ minvws.nl>
Verzonden: dinsdag 22 september 2020 13:33

Aan: ) < @minvws.nl>

Onderwerp: RE: Q&A over pgb-zorgverleners

+a IEEE

Ik zet nu zelf even in op duidelijkheid voor de pgb-houders, die komt er met aanpassing van de Q&A's. De wenselijkheid van

deze afbakening laat ik aan anderen. Heb niet het idee dat ik daar echt aan zet ben. Als EEEY <n jij daar nog op willen acteren,

dan kunnen jullie dat doen.

Groet,
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Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport
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