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Datum 31 januari 2019 
Betreft Besluit Wob-verzoek naar de Wet open overheid en Wbft 
  
 

 

 

Geachte 
 
Met een beroep op de Wet openbaarheid van bestuur (Wob) hebt u mij gevraagd 
om documenten openbaar te maken over het initiatiefvoorstel Wet open overheid 
(verder: Woo), zoals nader toegelicht in uw verzoek. 
 
Na telefonisch overleg met u is de reikwijdte van uw verzoek beperkt tot de wijze 
waarop de Wet bekostiging financieel toezicht (verder: Wbft) is opgenomen in de 
Woo (artikel 9.5) en met name de bemoeienis daarbij van de toezichthouders, zo 
als dat ook volgt uit uw brief van 19 december 2019. U wilt weten hoe een en 
ander is verlopen.  
 
Inventarisatie documenten 
Aan de hand van de documenten die ik daarover heb aangetroffen kom ik tot de 
volgende reconstructie. Zoals u weet gaat de Woo, anders dan de Wob, er van uit 
dat uitzonderingen op de Woo uitsluitend mogelijk zijn voor nationale wettelijke 
regelingen die zijn opgenomen op de in artikel 8.8 van de Woo genoemde bijlage.  
 
Eind 2013 heb ik die bijlage, die door de initiatiefnemers is opgesteld, beoordeeld 
op volledigheid en aangevuld waar dat volgens mij nodig was, om te bereiken dat 
de omzetting van de regeling voor de toezichthouders onder de Woo door middel 
van een bijlage materieel niet zou afwijken van de regeling op grond van de Wob 
en het Besluit bestuursorganen Wob en Wno. De door mij aangevulde bijlage heb 
ik ter controle aan de toezichthouders voorgelegd en vervolgens opgestuurd naar 
de ambtelijke bijstandverlener van de initiatiefnemers. Een en ander blijkt uit de  
mails van 14 en 19 november 20131.  
 
De toelichting per onderwerp op deze mail en de voorstellen in de bijlage van mij 
en van de toezichthouders zijn persoonlijke beleidsopvattingen in de zin van de 
Wob. Deze opvattingen maak ik overeenkomstig mijn vaste beleid niet openbaar 
met een beroep op artikel 11, eerste lid, van de Wob. Wel kan ik u melden dat de 
Wbft niet in de e-mailwisseling is vermeld, maar alleen in de bijlage en dat wat in 
de bijlage over de Wbft staat niet van een van de toezichthouders afkomstig is.     

                                                
1 Deze mail heb ik pas na het overleg met u op 21 november 2018 aangetroffen, zodat toen 
ten onrechte de suggestie is gewekt dat de bijlage was opgesteld door de toezichthouders.  
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In september 2018 heb ik contact gehad met de ambtelijke bijstandverlener van 
de initiatiefnemers over de opname van de Wbft op de bijlage. Daarbij heb ik te 
kennen gegeven dat de Wbft volgens mij op goede gronden in artikel 9.5 van de 
Woo is opgenomen, omdat de bekostiging van het financieel toezicht steunt op de 
vertrouwelijke bedrijfsgegevens die zijn verkregen van de onder toezicht staande 
financiële ondernemingen, onder verwijzing naar de uitspraak van de Afdeling 
bestuursrechtspraak van de Raad van State van 30 maart 2011, ECLI:NL:RVS: 
2011:BP9590 (zie mail 2). 
 
Ik hoop u hiermee een antwoord te hebben gegeven op uw vraag. 
 
 

 DE MINISTER VAN FINANCIEN,  
namens deze, 
 
 
 
 
mr. M.S. Bogtstra 
De directeur Juridische Zaken a.i. 
 
 
 
 
 
Deze brief is een besluit in de zin van de Algemene wet bestuursrecht. Op grond 
van die wet kunt u tegen dit besluit binnen zes weken na de dag waarop dit 
besluit is bekendgemaakt een bezwaarschrift indienen. Het bezwaarschrift moet 
worden gericht aan de minister van Financiën, ter attentie van de directie 
Bestuurlijke en Juridische Zaken, Postbus 20201, 2500 EE Den Haag. Het 
bezwaarschrift dient te worden ondertekend en dient ten minste het volgende te 
bevatten:  
a. naam en adres van de indiener; 
b. de dagtekening;  
c. een omschrijving van het besluit waartegen het bezwaar zich richt;  
d. een opgave van de redenen waarom u zich met het besluit niet kunt verenigen. 
 
 


