
 
 
IBD Nummer: 2020/160822/124905 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van een regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 10 augustus 2020 omstreeks 09:00- 9:30 
uur. 
  
Ik heb in het bedrijf aangesproken en ben met naam en functie bekend bij: de 
heer , functie:   
 
Tijdens mijn inspectie bevond ik mij in de stal van bovengenoemd slachthuis 
teneinde daar de keuring voor het slachten uit te voeren. Hieraan vooraf gaand 
had de exploitant  mij al gemeld dat er een kreupel varken met een 
dikke poot was aangevoerd. Hij vertelde mij ook dat hij de vervoerder, tevens 
houder van het varken, direct heeft aangesproken op het feit dat hij een kreupel 
varken heeft aangevoerd en dat hij dat niet meer wilde. 
 
In de stal zag ik onder meer 6 varkens, allen in goede conditie, waarvan er 1 lag. 
Dit varken had als identificatie in het rechteroor een groen slachtblik met nummer 

. 
Toen ik dit varken in de benen wilde zien, zag ik dat het opstaan zeer veel moeite 
kostte. Het dier piepte luid, en ik zag dat slechts het puntje van de teen de grond 
raakte. Ik zag ook dat het dier direct weer ging liggen teneinde het linker 
achterbeen te ontzien. Het bovenstaande betekent dat het dier pijn had.  
Ik zag dat nadat het dier was opgestaan dat het linker achterbeen sterk verdikt en 
rood was. Dit duidt op een ontsteking. 
Gezien bovenstaande verschijnselen besloot ik de rectale temperatuur van het 
varken op te nemen. Ik zag op mijn thermometer dat deze rectale temperatuur 
40.6 gr. Celsius bedroeg, terwijl de rectaal gemeten lichaamstemperatuur van een 
varken van 6 maanden oud zich beweegt tussen de 38.0 en 39.5 gr. Celsius. Wat 
betekent dat het hier een ziek dier betrof. 
 



Aansluitend besloot ik het dier niet-slachtwaardig te verklaren en gaf de exploitant 
van het slachthuis opdracht het dier te doden en ter destructie aan te bieden. 
Hetgeen aansluitend gebeurde. 
 
Ik vroeg de exploitant van het slachthuis naar de gegevens van de veehouder en 
maakte telefonisch contact met de veehouder. 
 
Gezien de verklaring van houder en vervoerder (dezelfde persoon), werd mij 
duidelijk dat deze persoon vóór het vervoer van betreffende varken wist dat dit 
varken deze aandoening had. Dit komt overeen met mijn eigen waarneming, want 
uit mijn ervaring als dierenarts weet ik dat een dergelijke aandoening, namelijk 
roodheid, zwelling van een ledemaat al langer bestaat dan een paar uur. De 
afwijkingen waren dus voor transport al aanwezig. 
 
De houder op de plaats van vertrek,  liet een dier vervoeren dat niet geschikt was 
voor het voorgenomen transport omdat het dier niet in staat was zich op eigen 
kracht pijnloos te bewegen of zonder hulp te lopen. Bovendien was het dier ziek, 
waardoor vervoer extra en onnodig lijden heeft veroorzaakt. 
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 
en artikel 3 onder b en artikel 8, eerste lid, bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 
aanhef en onder a van Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Staladres    :
Postadres    :
KvK nummer  :
UBN      :
  
Soort bedrijf  : Veehouderij 
 
Ik bracht de heer , , van mijn bevindingen op de hoogte en 
zegde ter zake een rapport van bevindingen aan. 
 
Verhoor: 
Datum van het verhoor: 10 augustus 2020. 
Identiteitsgegevens van de gehoorde persoon: 
 
Naam                 :
Functie                
 
Dit verhoor heeft met uitdrukkelijke instemming van de gehoorde telefonisch 
plaatsgevonden.  
Ik bracht  de heer , , van mijn bevindingen op de hoogte en 
deelde hem mede dat de Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit naar 
aanleiding hiervan een bestuurlijke boete kan opleggen. Tevens zei ik hem, of de 
rechtspersoon die hij vertegenwoordigde, ingevolge het bepaalde in artikel 5:10a 
van de Algemene wet bestuursrecht, dat hij niet tot antwoorden verplicht was. 
Hierop verklaarde hij mij zoveel mogelijk weergegeven in zijn eigen woorden, het 
volgende: 
 



''Vanochtend zijn er bij ons varkens geladen voor export naar een Duits 
slachthuis. De chauffeur van de veewagen wilde het varken niet meenemen omdat 
het kreupel was. Aangezien ik vond dat het varken er goed uitzag en volgens mij 
niet ziek was, heb ik het naar het slachthuis van  
gebracht. Ik heb de temperatuur van het dier niet gemeten.''   
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 10 augustus 2020.  
 
Toezichthouder:  

 
 
 
Bijlage(n): 
Afleveringsverklaring tevens VKI 
I&R Raadplegen relaties 
  
3 foto's van het betreffende dier. De foto’s zijn digitaal genomen, zijn niet bewerkt 
maar kunnen in grootte aangepast zijn. 

bijlage BR 160822 
124905  

 









Maatregelnummer: 160822       

 

1.  
Varken met 
slachtblik 
nummer 

 
 
 

 

2.  
Varken met 
slachtblik 
nummer 

 
 
Ernstig ontstoken 
linker achterpoot. 
Hak en ondervoet. 

 
 



 

3. 
 

Varken met 
slachtblik 
nummer 

 
Ontstoken hak 
linker achterpoot, 
varken belast de 
poot vrijwel niet. 

  

 



 
 
IBD-nummer: 2020/160840/125100 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 11 augustus 2020 omstreeks 09:45 uur. 
  
In het bedrijf aangesproken en gelegitimeerd aan: de heer , functie: 

. 
 
Tijdens mijn inspectie bevond ik mij op de losbrug van . Aldaar zag 
ik een koppel varkens gelost worden afkomstig van het bedrijf van  

 en .  
 
Ik zag bij het varken met het slachtbliknummer  een ernstige navelbreuk 
waarbij een groot gedeelte van de breuk open was. Door de omvang van de 
breuk, ongeveer ter grootte van voetbal, en de omvang van de open wond, een 
cirkelvormig gebied met een doorsnede van ongeveer 20 centimeter is er sprake 
van een zeer grote ernstige open wond.  
 
Ik zag dat op een paar plekken er sprake was van weefselversterf. Op de foto zijn 
dit de donkere plekken die gelegen zijn in het donkerrood gekleurde gedeelte. 
Gelet op de omvang van het weefselversterf betekent dit dat de ernstige open 
wond minimaal 4 dagen voorafgaand aan het transport moet zijn ontstaan.  
Aan de linker kant van het donkerrood gekleurde gedeelte bevindt zich een gebied 
dat helder oplicht en waar een paar plekken zijn die wit oplichten als gevolg van 
de flitser bij het nemen van de foto. Dit is wondvocht dat geproduceerd wordt bij 
een actief ontstekingsproces.  
 
Op grond van mijn expertise als dierenarts concludeer ik dat de combinatie van 
weefselversterf en een actief ontstekingsproces aanwezig waren voor aanvang van 
het transport en het welzijn van het varken ernstig hebben geschaad.  
 

2.



Op het aanvoerdocument zag ik dat het varken vervoerd was door  met 
vervoerdersvergunning  (zie aanvoerdocument).  
 
De vervoerder vervoerde een varken dat niet mocht worden vervoerd omdat het  
niet geschikt waren voor het voorgenomen transport. Het varken vertoonde een  
ernstige open wond. 
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 
en artikel 3 onder b en artikel 6, derde lid , bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 
onder b van Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  : 
Kenteken    : 
Soort bedrijf  :
 
Verhoor: 
Datum van het verhoor: 11 augustus 2020. 
Identiteitsgegevens van de gehoorde persoon: 
 
Naam                 :
Voornamen         :
Geboortedatum   :
Woonadres          
Gemeente           :
Functie                
  
De gegevens zijn geverifeerd aan de hand van een geldig CCV en zijn aangevuld 
met gegevens uit het BRP.  
 
Ik bracht de mij bekende de heer , als , van mijn bevindingen op 
de hoogte en deelde hem mede dat de Minister van Landbouw, Natuur en 
Voedselkwaliteit naar aanleiding hiervan een bestuurlijke boete kan opleggen. 
Tevens zei ik hem, of de rechtspersoon die hij vertegenwoordigde, ingevolge het 
bepaalde in artikel 5:10a van de Algemene wet bestuursrecht, dat hij niet tot 
antwoorden verplicht was. Hierop verklaarde hij mij zoveel mogelijk weergegeven 
in zijn eigen woorden, het volgende: 
   
“Ik heb bij het laden alleen die kant van het varken gezien waar de breuk niet 
beschadigd is. Als ik de andere kant met de open wond ook gezien had, dan had 
ik het dier niet meegenomen.” 
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 11 augustus 2020.  
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Toezichthouder  
 

 
 
 
Bijlagen: 
Aanvoerdocument  
4 foto’s. De foto’s zijn digitaal genomen. De foto’s zijn niet bewerkt maar kunnen 
in grootte aangepast zijn. 

bijlage BR 160840 
125100  

2.



2.



Maatregelnummer: 160840       

 

1. 
 
 

 
 

2. 
 
 
 
 
 

2.



 

3. 
 
 

 
 

 

4. 
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IBD-nummer: 2020/160840/125101 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf    :
 
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 11 augustus 2020 omstreeks 09:45 uur. 
 
In het bedrijf aangesproken en gelegitimeerd aan: , 

. 
  
Tijdens mijn inspectie bevond ik mij op de losbrug van . Aldaar zag 
ik een koppel varkens gelost worden afkomstig van het bedrijf van  

 en .  
 
Ik zag bij het varken met het slachtbliknummer  een ernstige navelbreuk 
waarbij een groot gedeelte van de breuk open was. Door de omvang van de 
breuk, ongeveer ter grootte van voetbal, en de omvang van de open wond, een 
cirkelvormig gebied met een doorsnede van ongeveer 20 centimeter is er sprake 
van een zeer grote ernstige open wond.  
 
Ik zag dat op een paar plekken er sprake was van weefselversterf. Op de foto zijn 
dit de donkere plekken die gelegen zijn in het donkerrood gekleurde gedeelte. 
Gelet op de omvang van het weefselversterf betekent dit dat de ernstige open 
wond minimaal 4 dagen voorafgaand aan het transport moet zijn ontstaan.  
Aan de linker kant van het donkerrood gekleurde gedeelte bevindt zich een gebied 
dat helder oplicht en waar een paar plekken zijn die wit oplichten als gevolg van 
de flitser bij het nemen van de foto. Dit is wondvocht dat geproduceerd wordt bij 
een actief ontstekingsproces.  
 
Op grond van mijn expertise als dierenarts concludeer ik dat de combinatie van 
weefselversterf en een actief ontstekingsproces aanwezig waren voor aanvang van 
het transport en het welzijn van het varken ernstig hebben geschaad.  
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Op het bij het varken behorende aanvoerdocument staat vermeld dat het varken 
afkomstig was van UBN . Bij het raadplegen van het identificatie- en 
registratiesysteem voor dieren bleek dit nummer te zijn van  

 en ,  
 (zie bijlage uitdraai I&R raadplegen meldingseenheden en relaties).  

 
De houder op de plaats van vertrek liet een dier vervoeren dat niet geschikt was 
voor het voorgenomen transport omdat het dier een ernstige open wond 
vertoonde.  
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 
en artikel 3 onder b en artikel 8, eerste lid, bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 onder 
b van Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  en  

 aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :

  
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
UBN      :
Soort bedrijf  :
 
Ik bracht de  van  van mijn bevindingen op de 
hoogte en zegde ter zake een rapport van bevindingen aan. Zij deelde mij mede 
dat zij een en ander zou doorgeven.  
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 11 augustus 2020.  
 
Toezichthouder  
 
 

 
 
Bijlagen: 
Aanvoerdocument       
4 Foto’s. De foto’s zijn digitaal genomen. De foto’s zijn niet bewerkt maar kunnen 
in grootte aangepast zijn. 
I&R raadplegen meldingseenheden en relaties 

bijlage BR 160840 
125101    

 

  

 

3.
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Maatregelnummer: 160840       

 

1. 
 
 

 
 

2. 
 
 
 
 
 

3.



 

3. 
 
 

 
 

 

4. 
 
 

 

3.
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IBDNummer: 2020/160934/125554 
 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer , toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de Algemene 
wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de naleving van 
het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het toezicht op 
de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van een regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       : 
Adres       : 
Postcode Plaats   : 
Erkenningsnummer  : 
Soort bedrijf    : 
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 10 augustus 2020, omstreeks 08:00 uur. 
  
Ik heb in het bedrijf aangesproken en ben met naam en functie bekend bij: de 
heer ; functie:   
 
Op 10 augustus 2020, omstreeks 08:00 uur uur, bevond ik mij in de stal van 
bovengenoemd slachthuis om de AM-keuring (levende keuring) van varkens uit te 
voeren. Ik zag daar dat er al varkens waren ondergebracht. Ik zag dat een aantal 
hokken vol met varkens zaten.  
 
Omstreeks 08:00 uur, begon ik met het controleren van de waternippels 
(watervoorziening). Bij elk hok controleerde ik of de waternippels voor de varkens 
goed functioneerden, mede omdat het een warme dag zou worden (het Nationaal 
plan veevervoer bij extreme temperaturen was voor die dag van kracht). Mijn 
controle heeft ongeveer geduurd tot rond 09:00 uur, terwijl ik tussendoor ook de 
AM (levende) keuring uitvoerde. Op verschillende tijdstippen en niet op 
chronologische volgorde heb ik het volgende geconstateerd: 
 
1.:  
Ik bevond me, als je op de losbrug staat en vanuit daar de stal observeert, in het 
tweede hok van de linker-lijn-hokken. Ik liep het hok, waarin varkens waren 
ondergebracht, rond en zag dat er geen watervoorziening (waternippel) geschikt 
voor varkens aanwezig was.  

 
 

. Ik zag tevens dat er in dit hok ook geen enkele andere 
manier was waarop de varkens over drinkwater konden beschikken.     
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2.: 
Ook bevond ik me in het achterste hok van de midden-lijn-hokken. Ik liep het hok, 
waarin varkens waren ondergebracht, rond en zag dat er één waternippel geschikt 
voor varkens aanwezig was. Ik drukte tegen de waternippel aan, maar daaruit 
druppelde geen water. Ik drukte in dit zelfde hok tegen de waternippel  

 die zich boven de waternippel voor de varkens bevond, en daaruit 
druppelde wel water. Ik concludeerde hieruit dat de waterleiding daar naar toe wel 
functioneerde, maar de waternippel die voor de varkens water beschikbaar zou 
stellen niet, waardoor de varkens tijdens hun verblijf in dit hok hier niet uit konden 
drinken. Ik zag tevens dat er in dit hok ook geen enkele andere manier was waarop 
de varkens over drinkwater konden beschikken. 
 
3.: 
Tevens bevond ik me in het achterste hok van de rechter-lijn-hokken. Ik liep het 
hok, waarin varkens waren ondergebracht, rond en zag dat er één waternippel 
geschikt voor varkens aanwezig was. Ik drukte tegen de waternippel aan en daaruit 
druppelde geen water. Ik drukte in dit zelfde hok tegen de waternippel  

 die zich boven de waternippel voor de varkens bevond, en daaruit 
druppelde wel water. Ik concludeerde hieruit dat de waterleiding daar naar toe wel 
functioneerde, maar de waternippel die voor de varkens water beschikbaar zou 
stellen niet, waardoor de varkens tijdens hun verblijf in dit hok hier niet uit konden 
drinken. Ik zag tevens dat er in dit hok ook geen enkele andere manier was waarop 
de varkens over drinkwater konden beschikken. 
  
Uit bovenstaande blijkt dat dieren die na het uitladen niet onmiddellijk naar de 
slachtplaats werden gebracht, niet steeds, via adequate voorzieningen, over 
voldoende drinkwater konden beschikken.  
 
Hieruit bleek dat werd gehandeld in strijd met Verordening (EG) nr. 1099/2009: 
Artikel 15, lid 1: de exploitant waarborgt dat de in bijlage III opgenomen 
operationele voorschriften voor slachthuizen in acht worden genomen; waaronder 
punt 1.6: Met uitzondering van konijnen en hazen moeten zoogdieren die na het 
uitladen niet onmiddellijk naar de slachtplaats worden gebracht, steeds via 
adequate voorzieningen over voldoende drinkwater kunnen beschikken. 
  
Op grond van artikel 6.2 eerste lid van de Wet dieren, juncto artikel 5.8 van de 
Regeling houders van dieren, is het verboden in strijd te handelen met het 
hierboven genoemde artikel van Verordening (EG) nr. 1099/2009. 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
Soort bedrijf  :
 
Ik bracht de heer  van mijn bevindingen op de hoogte en zegde ter 
zake een rapport van bevindingen aan. 
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 18 augustus 2020.  
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Toezichthouder  
 

 
 

Bijlage bij BR 
160934 125554  
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IBD-nummer: 2020/161094/125269 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 14 augustus 2020 omstreeks 16:10 uur. 
  
Ik heb in het bedrijf aangesproken en ben met naam en functie bekend bij: de 
heer , functie: .  
 
Tijdens mijn inspectie bevond ik mij bij een van de losbordessen van het 
slachthuis . Ik zag daar dat de mij bekende  zijn 
oplegger met kenteken  voor het losbordes had geplaatst en met het 
lossen van de door hem aangevoerde varkens was begonnen. Tijdens het lossen 
zag ik dat hij een kleiner varken met een grote navelbreuk van de wagen liet 
komen.  
 
Ik zag dat het betreffende dier moeilijk kon lopen omdat de breuk over de vloer 
sleepte en het dier daarbij met de achterpoten op de breuk trapte. Het dier liep zo 
moeilijk dat ik een stalmedewerker gelastte het dier onmiddellijk te verdoven en 
te verbloeden en ter destructie af te voeren. Ik las daarna het slachtbliknummer 
af. Dat was:  (zie foto 2 ). 
Na het verdoven en na het verbloeden, zijn door mij detailfoto’s gemaakt van het 
dier en de breuk. Ik zag een dier met een enorm grote navelbreuk (zie foto 1). Ik 
zag dat de breuk beschadigd was ten gevolge van het slepen over de grond (zie 
foto 3,4 en 5). Toen het dier opgetakeld was t.b.v. het verbloeden, zag ik 
meerdere ernstige huidwonden ten gevolge van het slepen over de grond (zie foto 
3 en 4). Tevens zag ik aan de achterste zijde van de breuk bruingekleurde 
huidbeschadigingen daar waar het dier tijdens het lopen, met de achterpoten op 
de breuk had getrapt (zie foto 5). Uit mijn ervaring als dierenarts weet ik dat de 
aanwezige wonden reeds meerdere dagen - zo niet weken - aanwezig waren: ik 
zag dat het oppervlak van de huid (de opperhuid) ter plaatse van de 
verwondingen verdwenen was. Daarnaast zag ik dat deze wonden zich – ten 

5.



behoeve van het genezingsproces - in meerdere stadia van een ontsteking 
bevonden: ik zag granulatie en necrose (zie foto 4 en 5). Verder zag ik 
wondranden die al enigszins concentrische vormen begonnen aan te nemen in een 
poging de wond te sluiten. 
 
Ik zag op de transportvergunning dat het dier was vervoerd door  

 met transportvergunningsnummer  (zie 
bijlage transportvergunning). 
  
De vervoerder vervoerde een dier dat niet mocht worden vervoerd omdat het niet 
geschikt was voor het voorgenomen transport ; het dier vertoonde een grote 
breuk met meerdere ernstige huidverwondingen en -ontstekingen, die over de 
grond sleepte bij het lopen en waarop het dier trapte bij het lopen, hetgeen bij het 
dier onnodig lijden veroorzaakte. 
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 
en artikel 3 onder b en artikel 6, derde lid , bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 
aanhef van de Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden de transporteur  

  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
Kenteken    :
Soort bedrijf  :
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te op 23 augustus 2020.  
 
Toezichthouder   
 

 
 
Bijlagen: 
Vervoersdocument        
Transportvergunning  
RDW-gegevens 
5 Foto’s. De foto’s zijn digitaal genomen. De foto’s zijn niet bewerkt maar kunnen 
in grootte aangepast zijn. 
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Bijlage(n) bij BR 
161094 125269      
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Maatregelnummer: 161094      

 

1. 
Varken met breuk 
en wonden 
 

 

2. 
Slachtbliknummer 
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3. 
 
Breuk met oudere 
ontstoken wonden 

 
 

5.



 

4. 
 
Breuk met oudere 
ontstoken wonden 
en verse wond 

5.



 

5. 
 
Breuk oudere 
wonden daar waar 
het dier op de breuk 
trapte 

5.



 

6. 
Transportvergunning 
 

 

5.



 

7. 
Vervoersdocument 
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IBD-nummer: 2020/161094/125270 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 14 augustus 2020 omstreeks 16:10 uur. 
 
Tijdens mijn inspectie bevond ik mij bij een van de losbordessen van het 
slachthuis . Ik zag daar dat de mij bekende  zijn 
oplegger met kenteken  voor een van de losbordessen had geplaatst en 
met het lossen van de door hem aangevoerde varkens was begonnen. Tijdens het 
lossen zag ik dat hij een kleiner, bleek varken met een grote navelbreuk van de 
wagen liet komen. 
 
Ik zag dat het betreffende dier moeilijk kon lopen omdat de breuk over de vloer 
sleepte en het dier daarbij met de achterpoten op de breuk trapte. Het dier liep zo 
moeilijk dat ik een stalmedewerker gelaste het dier onmiddellijk te verdoven en te 
verbloeden en ter destructie af te voeren. Ik las daarna het slachtbliknummer af. 
Dat was:  (zie foto 2 ). 
Na het verdoven en na het verbloeden, zijn door mij detailfoto’s gemaakt van het 
dier en de breuk. Ik zag een dier met een enorm grote navelbreuk (zie foto 1). Ik 
zag dat de breuk beschadigd was ten gevolge van het slepen over de grond (zie 
foto 3,4 en 5). Toen het dier opgetakeld was t.b.v. het verbloeden, zag ik 
meerdere ernstige huidwonden ten gevolge van het slepen over de grond (zie foto 
3 en 4). Tevens zag ik aan de achterste zijde van de breuk bruingekleurde 
huidbeschadigingen daar waar het dier tijdens het lopen, met de achterpoten op 
de breuk had getrapt (zie foto 5). Uit mijn ervaring als dierenarts weet ik dat de 
aanwezige wonden reeds meerdere dagen - zo niet weken - aanwezig waren: ik 
zag dat het oppervlak van de huid (de opperhuid) ter plaatse van de 
verwondingen verdwenen was. Daarnaast zag ik dat deze wonden zich – ten 
behoeve van het genezingsproces - in meerdere stadia van een ontsteking 
bevonden: ik zag granulatie en necrose (zie foto 4 en 5). Verder zag ik 
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wondranden die al enigszins concentrische vormen begonnen aan te nemen in een 
poging de wond te sluiten. 
 
Op het bij het varken behorende vervoersdocument staat vermeld dat het varken 
afkomstig was van UBN . Bij het raadplegen van het identificatie- en 
registratiesysteem voor dieren bleek dit nummer te zijn van  

(zie bijlage uitdraai I&R raadplegen meldingseenheden en relaties).  
 
De varkenshouder had een dier laten vervoeren dat niet mocht worden vervoerd 
omdat het niet geschikt was voor het voorgenomen transport; het dier vertoonde 
een grote breuk met meerdere ernstige huidverwondingen en -ontstekingen, die 
over de grond sleepte bij het lopen en waarop het dier trapte bij het lopen, 
hetgeen bij het dier onnodig lijden veroorzaakte. 
 
Hierbij bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jo aanhef artikel 3 
onder b en artikel 8, eerste lid, bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 aanhef van de 
Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Staladres    :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
UBN      :
Soort bedrijf  :
 
Ik bracht de heer  van mijn bevindingen op de hoogte en zegde ter 
zake een rapport van bevindingen aan.  
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 23 augustus 2020.  
 
Toezichthouder  
 

 
 
 
Bijlagen: 
Vervoersdocument  
5 foto’s. De foto’s zijn digitaal genomen. De foto’s zijn niet bewerkt maar kunnen 
in grootte aangepast zijn.  
Uitdraai I&R raadplegen meldingseenheden en relaties  
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Bijlage(n) bij BR 
161094 125270   
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Maatregelnummer: 161094      

 

1. 
Varken met breuk 
en wonden 
 

 

2. 
Slachtbliknummer 
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3. 
 
Breuk met oudere 
ontstoken wonden 

 
 

6.



 

4. 
 
Breuk met oudere 
ontstoken wonden 
en verse wond 

6.



 

5. 
 
Breuk oudere 
wonden daar waar 
het dier op de breuk 
trapte 

6.



 

6. 
Vervoersdocument 
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IBDNummer: 2020/161385/125282 
 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer , toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 7 augustus 2020 omstreeks 05:30 uur. 
 
Op 7 augustus 2020, omstreeks 05.30 uur, bevond ik mij in de stal van slachterij 

 Ik was daar belast met AM-keuring. Een medewerker 
van het bedrijf waarschuwde mij dat hij de varkens, welke tijdens de 
nachtaanvoer uitgeselecteerd waren om met spoed geslacht te worden, wilde 
gaan bedwelmen. Waarop ik ben meegelopen om deze dieren te keuren. Toen 
deze dieren overeind werden gejaagd, zag ik dat daar een varken met een prolaps 
tussen zat (foto 1). Ik zag dat de anus van het varken met UBN nummer  
(foto 2) en slachtbliknummer (foto 3) ongeveer 10 cm uit het lichaam was 
getreden. Ik zag dat er rafelige randen aanwezig waren en dat deze donker van 
kleur waren. Vanuit mijn deskundigheid als dierenarts kan ik hieruit opmaken dat 
de prolaps niet tijdens het transport was ontstaan en al voor het transport op 6 
augustus 2020 aanwezig was.  
Daarop heb ik het varken uit welzijnsoogpunt met spoed laten slachten, zodat 
andere varkens er niet op konden gaan bijten. Toen het dier bedwelmd was, heb 
ik nog een close-up foto van de prolaps kunnen maken (foto 4).  
 
De anusprolaps bij het varken was al minimaal 72 uur aanwezig, omdat zodanige 
necrose als op foto 1 en foto 4 te zien (donkerbruin en met rafelige randen), wijst 
op afsterven van het weefsel en betekent dat het in ieder geval al langer dan 72 
uur aanwezig was. 
Uit het VKI/aanvoerdocument is op te maken dat het varken op 6 augustus 2020 
om ongeveer 20.00 uur is geladen bij de veehouder (foto 5). Gelet op het tijdstip 
van mijn controle, 7 augustus 2020 omstreeks 05.30 uur, is hieruit op te maken 
dat de prolaps bij het varken al aanwezig was voor aanvang van het transport. 
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Dieren met een prolaps zijn niet transportwaardig, omdat tijdens het transport de 
uitgestulpte rectale prolaps door andere dieren kan worden aangevreten of 
betrapt met pijn en/of bloedingen als mogelijk gevolg.  
 
Ik zag op het oorblik van het varken en het VKI/aanvoerdocument (foto’s 2 en 5) 
dat dit varken afkomstig was van UBN nummer , welke volgens het I&R-
systeem op naam staat van  
Volgens het I&R-systeem is het staladres  (zie I&R-uitdraai 
raadplegen meldingseenheden en relaties). 
 
De houder op de plaats van vertrek liet een varken vervoeren dat niet geschikt 
was voor het voorgenomen transport, omdat het varken een prolaps vertoonde.  
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 
en artikel 3 onder b en artikel 8, eerste lid, bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 onder 
b van Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
Soort bedrijf  :
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te op 11 september 2020.  
 
 
Toezichthouder  
 

 
Bijlage(n):  
VKI/aanvoerdocument (foto)     
4 Foto’s van het varken  
I&R-uitdraai Raadplegen meldingseenheden en relaties 
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Bijlage(n) bij BR 
161385 125282     
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Nummer rapport van bevindingen 161385      

 

1. Varken met 
prolaps.  

 
 

 

2. UBN 
nummer.  
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3. slachtnummer. 
 
 

 
 

 

4.Close-up 
prolaps.  
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5. VKI 
aanvoerdocument.  
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IBD-nummer: 2020/161782/127426  
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 3 oktober 2020 omstreeks 14:30 uur. 
  
In het bedrijf aangesproken en gelegitimeerd aan: de heer , functie: 

. 
 
Tijdens mijn inspectie bevond ik mij in de slachthal van het slachthuis waar een 
medewerker van KDS mijn aanwezigheid op het opknapbordes vroeg. Daar zag ik 
het karkas van een varken met slachtnummer . 
 
Ik zag daar dat het vlees van de schouders tot de nek en de kop van het karkas 
erg rood was, zie fotobijlage foto 3 en 4. Bovendien zag ik dat de axillaire 
lymfeklieren, de lymfeklieren in de hals van het dier, veel rode plekken hadden, 
zie fotobijlage foto 1 en 2. Dit kan gebeuren als de verbloeding niet goed gaat. 
Uiteindelijk zag ik in de keel geen steekgat noch steekkanaal, zie fotobijlage foto 1 
en 2. Dit betekent dat niet of niet volledig beide halsslagaders of de toevoerende 
vaten waren ingesneden. De organen van het dier zijn tijdens een eerdere stap 
van het slachtproces verwijderd en waren tijdens de beoordeling niet aanwezig. 
Daarom konden daar geen bevindingen op worden gedaan. 
  
Op het slachthuis  wordt bedwelming door koolstofoxide in 
hoge concentratie gebruikt. Volgens Verordening (EG) nr. 1099/2009 bijlage I, 
tabel 3 is dit een eenvoudige methode van bedwelming bij de slacht van varkens 
die niet de onmiddellijke dood tot gevolg heeft. Vanuit mijn deskundigheid als 
dierenarts weet ik dat als de eenvoudige bedwelming niet wordt gevolgd door 
verbloeden dit een risico op ernstig lijden met zich meebrengt. Het gaat met name 
om het risico dat het dier weer bijkomt. Na de bedwelming en het slachten door 
middel van een messteek in de hals gaan de karkassen in een bak met heet 
broeiwater (59oC). 
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Gezien de constatering dat het varken niet was geslacht door middel van een 
messteek in de hals na het bedwelmen, was het varken levend toen het in de 
broeibak met heet water is gegaan. Daar is het dier ernstig verbrand en 
uiteindelijk verdronken. Dit veroorzaakt onnodig en vermijdbaar lijden. 
 
Hieruit bleek mij dat werd gehandeld in strijd met Vo (EG) nr. 1099/2009: 
Artikel 3 lid 1, bij het doden en daarmee verband houdende activiteiten wordt 
ervoor gezorgd dat de dieren elke vermijdbare vorm van pijn, spanning of lijden 
wordt bespaard; 
Artikel 4 lid 1, methoden die niet de onmiddellijke dood tot gevolg hebben (…) 
worden zo spoedig mogelijk gevolgd door een methode die de dood garandeert 
zoals verbloeden (…);   
Artikel 15 lid 1, de bedrijfsexploitant waarborgt dat het in bijlage III onder punt 
3.2 opgenomen operationele voorschrift voor slachthuizen in acht wordt genomen 
dat bij eenvoudige bedwelming systematisch de twee halsslagaders of de 
toevoerende bloedvaten worden doorgesneden. 
 
Op grond van artikel 6.2, lid 1 van de Wet dieren, juncto artikel 5.8 van de 
Regeling houders van dieren, is het verboden in strijd te handelen met de 
hierboven genoemde artikelen van Verordening (EG) nr. 1099/2009. 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
Soort bedrijf  :
 
Ik bracht de heer , als , van mijn bevindingen op de 
hoogte en zegde ter zake een rapport van bevindingen aan. 
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 23 oktober 2020.  
 
Toezichthouder  

Bijlage: 
- 4 foto’s. De foto’s zijn digitaal genomen. De foto’s zijn niet bewerkt maar 

kunnen in grootte aangepast zijn.  
 

Bijlage(n) bij BR 
161782 127426 R    
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Maatregelnummer: 161782      

 

Foto 1. 
 
Rechter kant van 
het karkas. Hier 
kan de afwezigheid 
van het steekgat 
worden gezien. 

9.



 

Foto 2. 
 
Linker kant van het 
karkas. Hier kan de 
afwezigheid van 
het steekgat 
worden gezien en 
de rode kleur van 
de axillaire 
lymfeklieren. 
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Foto 3. 
 
Linker schouder. 
Roder vlees, slecht 
verbloed. 
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Foto 4.  
 
Kop van het 
karkas. Roder door 
het bloed in het 
weefsel; dit viel op 
toen het was 
opengemaakt.  
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IBD-nummer: 2020/161858/128231  
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:  
 
Deze inspectie heb ik uitgevoerd, vergezeld door collega-inspecteur, tevens 
toezichthouder met toezichthoudernummer , bij de Nederlandse Voedsel- en 
Warenautoriteit.  
 
Naar aanleiding van regulier toezicht bevonden wij ons te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 6 oktober 2020 omstreeks 8:30 uur. 
  
In het bedrijf aangesproken en gelegitimeerd aan: de heer  

 functie: . 
 
Tijdens de inspectie bevonden wij ons op het kantoor om camerabeelden uit te 
kijken voor het nieuwe cameratoezicht. Tijdens het cameratoezicht kiezen wij 
random dagen en tijden uit om een bepaald aantal minuten meestal 5 tot 10 
minuten van dat moment te kijken naar omissies m.b.t. het dierenwelzijn. We 
bekijken tijdens het toezicht de volgende onderdelen: aanvoeren, onderbrengen, 
bedwelmen, verbloeden en broeien van de varkens.  
Wij kozen ervoor om het moment van 23 september 2020 om 20:19 uur terug te 
kijken. Op het beeld was de stal te zien en de drijfgang naar de 
bedwelmingsapparatuur. Deze beelden vallen onder het onderdeel onderbrengen.  
 
Op het beeld zagen wij een varken in de drijfgang liggen. Wij zagen dat een groep 
varkens richting de bedwelmingsapparatuur werd gedreven. Dit varken liep niet 
met de groep mee en bleef op dezelfde plek liggen. De stalmedewerker welke de 
varkens uit de stal opdreef door de gang stapte over het varken heen en 
verdween uit beeld. Niet veel later zagen wij een nieuw groepje varkens dat 
richting de bedwelmingsapparatuur werd gedreven. Het groepje varkens dat 
opgedreven werd kon niet om het varken heen lopen en moest daarom op het 
liggende varken stappen. Wij zagen dat de varkens in de buurt van het liggende 
varken omhoog kwamen alsof ze op een verhoging stonden en hoger waren dan 
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de andere varkens. Daarna liep de medewerker weer uit beeld en niet veel later 
volgde en weer een nieuw groepje varkens wat over het liggende varken heen 
werd gedreven naar de bedwelmingsapparatuur. De stalmedewerker stapte een 
aantal keer over het varken heen en probeerde met aanrakingen van de peddel 
het varken op te drijven. Het varken stond uiteindelijk op en wij zagen dat het 
varken op 3 poten stond zijn rechter achterpoot optrok en dat zijn hoef naar 
beneden bungelde. Na een aantal seconden ging het varken weer liggen dit keer 
niet aan de zijkant maar midden in de drijfgang. Het varken liep niet verder.  
 
De stalmedewerker bleef groepjes varkens door de drijfgang naar de 
bedwelmingsapparatuur drijven. Dit ging nog zeker 10 minuten door. Hierna 
zagen wij dat het liggende varken dat nog zichtbaar bij bewustzijn was om 20:30 
uur aan zijn linker achterpoot werd weggesleept uit de drijfgang en verdween dit 
varken om 20:31 uur uit beeld. De plek waar ze het varken naar toe sleepten is 
de plek waar normaal gesproken varkens die in de stal worden gedood worden 
aangehangen aan de slachtlijn.  
Het slachthuis had het varken dat niet meer in staat was om zelfstandig te lopen 
op de plaats waar hij lag moeten bedwelmen en steken.  
 
Voor de bevindingen van de officiële dierenarts verwijs ik naar de Veterinaire 
verklaring, zie bijlage. 
 
 
Hieruit bleek ons dat werd gehandeld in strijd met Verordening (EG) nr. 
1099/2009: 
Artikel 3 eerste lid, bij het doden van dieren en daarmee verband houdende 
activiteiten wordt ervoor gezorgd dat de dieren elke vermijdbare vorm van pijn, 
spanning of lijden wordt bespaard; 
Artikel 3 tweede lid, bedrijfsexploitanten nemen de nodig maatregelen om te 
waarborgen dat dieren: f) niet in vermijdbaar contact komen met andere dieren 
die hun welzijn kunnen schaden; 
Artikel 15 eerste lid, de bedrijfsexploitanten waarborgen dat de in Bijlage III 
opgenomen operationele voorschriften voor slachthuizen in acht worden genomen. 
Bijlage III, onder punt 1.11, dieren die niet kunnen lopen, mogen niet naar de 
slachtplaats worden gesleept maar moeten ter plaatse worden gedood en onder 
punt 1.8 C, het is verboden de dieren bij de (…) poten (..) op te tillen of voort te 
trekken of ze zodanig te behandelen dat het hun pijn of vermijdbaar lijden 
berokkent. 
 
Op grond van artikel 6.2 eerste lid van de Wet dieren, juncto artikel 5.8 van de 
Regeling houders van dieren, is het verboden in strijd te handelen met het/de 
hierboven genoemde artikel(en) van Verordening (EG) nr. 1099/2009. 
  
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
Soort bedrijf  :
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Ik (toezichthouder ) bracht de heer   
van mijn bevindingen op de hoogte en zegde ter zake een rapport van 
bevindingen aan. 
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 12 oktober 2020.  
 
Toezichthouder:   

 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 12 oktober 2020.  
Toezichthouder:   
 

 
 
 
 
Bijlagen:  
-Veterinaire verklaring   
 
  

Bijlagen bij BR 
161858 128231     
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 Bijlage 
 

 
VETERINAIRE VERKLARING 

 

 

Ik, ondergetekende officiële dierenarts met toezichthoudernummer , 

toezichthouder van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het 

Ministerie van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 

van de Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op 

de naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan 

het toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende: 

 

N.a.v. een inspectie voor het nieuwe camera toezicht op slachthuizen door mijn 

collega toezichthouder  heb ik op 6 oktober 2020 omstreeks 12:15 uur de 

camerabeelden van 23 september 2020 tussen 20:19 – 20:30 uur bekeken. 

Ophet beeld was de stal van het slachthuis  te zien 

en de drijfgang naar de CO₂ bedwelmingsapparatuur.  

Ik zag een varken in de drijgang liggen.Ik zag dat het varken niet met de groep 

meeliep en bleef op dezelfde plek liggen. Ik zag andere varkens die over het 

liggende varken worden gedreven naar de CO₂ bedwelmingsapparatuur.Ik zag het 

varken op 3 poten staan en dat het varken zijn rechter achterpoot niet kon 

steunen.Ik zag nog dat het liggende varken om 20:30 met een ketting aan zijn 

linker achterpoot uit de drijfgang weggesleept wordt. 

 

Vanuit mijn deskundigheid als dierenarts stelde ik vast dat : 

 

• Het vermijdbaar contact met andere dieren extra lijden aan het liggende varken 

heeft veroorzaakt. 

• Het trekken met een ketting bij de poot bij het liggend varken extra lijden en 

pijn heeft veroorzaakt. 

 

 

 

Ik heb naar waarheid deze verklaring opgemaakt, gedagtekend en ondertekend 

domicilie kiezend te  op 13 oktober 2020. 

 

Toezichthouder : 
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IBD Nummer: 2020/162007/127509 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van een regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 14 oktober 2020 omstreeks 20:00 uur. 
  
Tijdens mijn inspectie bevond ik mij op het losbordes (plaats waar aangevoerde 
varkens uit de vrachtwagen worden gelost en ondergebracht worden in de stal in 
afwachting van de slacht) waar een vrachtwagen van  met 
varkens van  met UBN  gelost werd. Deze 
informatie heb ik via het vervoersdocument verkregen. 
 
Ik zag daar dat er een niet transportwaardig varken gelost werd. 
 
Ik zag dat dit varken, met oornummer , trilde en absoluut niet kon 
steunen op zijn rechter achterpoot, wat uitingen van pijn zijn. Het varken 
liep/sprong op 3 poten/klauwen vooruit. Toen ik het varken van naderbij ging 
bekijken, zag ik dat dit varken de volledige klauw miste. Dit is een ernstige open 
wonde. Ik heb het varken direct laten afmaken om het varken zo snel mogelijk te 
verlossen van de pijn. Het varken is als niet slachtwaardig afgevoerd. Gezien de 
uitgebreidheid en de aard van deze wonde concludeer ik, vanuit mijn 
deskundigheid als dierenarts, dat het missen van een klauw een ernstige open 
wonde is. Omdat er geen vers bloed aanwezig was (wat wel zo zou zijn als het 
tijdens transport zou gebeurd zijn), betekent het dat de ernstige open wond met 
daarmee de pijnlijkheid al voor transport aanwezig moest geweest zijn.   
Aangezien het varken dus liep/sprong op 3 poten/klauwen, moet het laden en het 
transport extra pijnlijk zijn geweest. Het dier moet zich tijdens transport ook nog 
tussen de andere varkens staande houden. 
 
De vervoerder heeft dus een dier vervoerd dat niet geschikt was voor het 
voorgenomen transport omdat het dier zich niet op eigen kracht kon bewegen 
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en/of zonder hulp kon lopen. Bovendien vertoonde het dier een ernstige open 
wonde.  
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 
en artikel 3 onder b en artikel 6, derde lid, bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 onder 
a en b van Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
Verg nr     :
Soort bedrijf  :
Kenteken    :
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 1 februari 2021.  
 
 
Toezichthouder:  
 

 
 
 
 
- vervoersdocument (foto) 
- 3 foto’s van het varken. De foto’s zijn digitaal genomen, niet bewerkt maar 
kunnen in grootte aangepast zijn. 
 
 
 

Bijlage(n) bij BR 
162007 127509    
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Maatregelnummer: 162007       

 

1. 
 
 

 

11.



Maatregelnummer: 162007       

 

1. 
varken, met 

oornummer  
 

 

2. 
varken, met 

oornummer  
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3. 
 
varken, met 

oornummer  
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IBD Nummer: 2020/162007/127510 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van een regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 14 oktober 2020 omstreeks 20:00 uur. 
  
Tijdens mijn inspectie bevond ik mij op het losbordes (plaats waar aangevoerde 
varkens uit de vrachtwagen worden gelost en ondergebracht worden in de stal in 
afwachting van de slacht) waar een vrachtwagen van  met 
varkens van  met UBN  gelost werd. Deze 
informatie heb ik via het vervoersdocument verkregen. 
 
Ik zag daar dat er een niet transportwaardig varken gelost werd. 
 
Ik zag dat dit varken, met oornummer , trilde en absoluut niet kon 
steunen op zijn rechter achterpoot, wat uitingen van pijn zijn. Het varken 
liep/sprong op 3 poten/klauwen vooruit. Toen ik het varken van naderbij ging 
bekijken, zag ik dat dit varken de volledige klauw miste. Dit is een ernstige open 
wonde. Ik heb het varken direct laten afmaken om het varken zo snel mogelijk te 
verlossen van de pijn. Het varken is als niet slachtwaardig afgevoerd. Gezien de 
uitgebreidheid en de aard van deze wonde concludeer ik, vanuit mijn 
deskundigheid als dierenarts, dat het missen van een klauw een ernstige open 
wonde is. Omdat er geen vers bloed aanwezig was (wat wel zo zou zijn als het 
tijdens transport zou gebeurd zijn), betekent het dat de ernstige open wond met 
daarmee de pijnlijkheid al voor transport aanwezig moest geweest zijn.   
Aangezien het varken dus liep/sprong op 3 poten/klauwen, moet het laden en het 
transport extra pijnlijk zijn geweest. Het dier moet zich tijdens transport ook nog 
tussen de andere varkens staande houden. 
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De houder op de plaats van vertrek liet een dier vervoeren dat niet geschikt was 
voor het voorgenomen transport omdat het dier zich niet op eigen kracht kon 
bewegen en/of zonder hulp kon lopen. Bovendien vertoonde het dier een ernstige 
open wonde.  
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 
en artikel 3 onder b en artikel 8, eerste lid, bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 onder 
a en b van Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :  
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
UBN      :
 
Soort bedrijf  :
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 1 februari 2021.  
 
Toezichthouder:  
 
 

 
 
 
  
       
Bijlagen: 
- vervoersdocument (foto) 
- I&R raadplegen relaties 
- 3 foto’s van het varken. De foto’s zijn digitaal genomen, niet bewerkt maar 
kunnen in grootte aangepast zijn. 
 

 

Bijlage(n) bij BR 
162007 127510    
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Maatregelnummer: 162007       

 

1. 
 
 

 

12.
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Maatregelnummer: 162007       

 

1. 
varken, met 

oornummer  
 

 

2. 
varken, met 

oornummer  
 
 

12.



 

3. 
 
varken, met 

oornummer  
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IBD Nummer: 2020/162113/126116 
 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van een regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
UBN nummer    :
 
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 20 oktober 2020 omstreeks 5u15 u 
 
Op dinsdag 20 oktober was ik belast met de AM-keuring op het slachthuis  

 Bij het lossen van de wagen met kenteken  
 zag ik een varken van de wagen komen dat niet steunde op de linker 

achterpoot en waarvan de ham met de opgezette bloedvaten verdikt was. Dit 
duidt op een ontsteking. 
Ik zag dat het varken het slachtbliknummer  in had. 
Het varken had duidelijk pijn bij het zich verplaatsen aangezien het de linker 
achterpoot niet belastte. Het dier wilde ook zo snel mogelijk gaan liggen omdat 
het te pijnlijk was om te blijven staan en trilde helemaal. (zie filmpje) 
Ik heb de temperatuur rectaal genomen en deze bedroeg 41,6 graden Celsius wat 
erop wees dat het dier hoge koorts had ten gevolge van de ontsteking aan de 
linker ham en dus algemeen ziek was. De normale temperatuur van een varken is 
tussen de 38 en 39 graden Celsius. Het dier werd ter destructie aangeboden. 
 
Het vervoer heeft zeker voor extra lijden gezorgd aangezien het zieke en kreupele 
varken zich niet of moeilijk kon handhaven tussen de andere gezonde varkens. 
Het varken was namelijk geladen in een koppel van 185. (volgens 
aanvoerformulier) 
 
In mijn ervaring als dierenarts weet ik dat de letsels zeker aanwezig waren voor 
aanvang van het transport gezien de aard van de letsels namelijk de zwelling van 
de linker ham en de sterke verhoging van de lichaamstemperatuur. 

13.



Het transport zou maximaal 2 uren geduurd hebben volgens het aanvoerformulier, 
dus de letsels waren zeker aanwezig voor aanvang want zo een verhoging van de 
temperatuur ten gevolge van een ontstoken letsel ontstaan niet in een tijdspanne 
van enkele uren maar eerder van enkele dagen. 
 
De kreupelheid was duidelijk waarneembaar, dit heeft de vervoerder/chauffeur op 
kunnen merken.  

 
De vervoerder  vervoerde een dier niet in overeenstemming met de technische 
voorschriften in bijlage I. Het dier was niet geschikt voor het voorgenomen 
transport om te mogen worden vervoerd. Het dier was niet in staat zich op eigen 
kracht pijnloos te bewegen of zonder hulp te lopen. Bovendien was het dier ziek, 
waardoor het vervoer onnodig lijden veroorzaakte. 
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 
en artikel 3 onder b) en artikel 6 derde lid , bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 
aanhef en § 2 onder a van Verordening (EG) nr 1/2005. 
 
De gegevens van de vervoerder heb ik van de transportvergunning overgenomen. 
 
Deze bevindingen worden  (handelend onder de naam 

 aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Varkenshandel)  
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
Verg nr     :
Soort bedrijf  :
Kenteken    :
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te   op 22 oktober 2020.  
 
Toezichthouder  
 
 
 

 
Bijlage(n): 
Aanvoerformulier       
CCV chauffeur 
1 filmpje 
vergunning vervoerder 
3 Foto’s. De foto’s zijn digitaal genomen. De foto’s zijn niet bewerkt maar kunnen 
in grootte aangepast zijn. 
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Bijlagen bij BR 
162113 126116   

 

13.



13.



13.



13.



Maatregelnummer: 162113       

 

1. 
Varken met  
slachtbliknummer 

 

 

2. 
Varken met  
slachtbliknummer 

 

 
Verdikte linkerham 
met opgezette 
bloedvaten ten 
gevolge van de 
ontsteking. 

13.



 

3. 
Temperatuur is 

41.6 °C van 
Varken met  

slachtbliknummer 
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IBD Nummer: 2020/162113/126117 
 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van een regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
UBN nummer    :
 
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 20 oktober 2020 omstreeks 05u15 uur. 
  
Op dinsdag 20 oktober was ik belast met de AM-keuring op het slachthuis  

 Bij het lossen van de wagen met kenteken  
 zag ik een varken van de wagen komen dat niet steunde op de linker 

achterpoot en waarvan de ham met de opgezette bloedvaten verdikt was. Dit 
duidt op een ontsteking. 
Ik zag dat het varken het slachtbliknummer  in had. 
Het varken had duidelijk pijn bij het zich verplaatsen aangezien het de linker 
achterpoot niet belastte. Het dier wilde ook zo snel mogelijk gaan liggen omdat 
het te pijnlijk was om te blijven staan en trilde helemaal. (zie filmpje) 
Ik heb de temperatuur rectaal genomen en deze bedroeg 41,6 graden Celsius wat 
erop wees dat het dier hoge koorts had ten gevolge van de ontsteking aan de 
linker ham en dus algemeen ziek was. De normale temperatuur van een varken is 
tussen de 38 en 39 graden Celsius. Het dier werd ter destructie aangeboden. 
 
Het vervoer heeft zeker voor extra lijden gezorgd aangezien het zieke en kreupele 
varken zich niet of moeilijk kon handhaven tussen de andere gezonde varkens. 
Het varken was namelijk geladen in een koppel van 185. (volgens 
aanvoerformulier) 
 
In mijn ervaring als dierenarts weet ik dat de letsels zeker aanwezig waren voor 
aanvang van het transport gezien de aard van de letsels namelijk de zwelling van 
de linker ham en de sterke verhoging van de lichaamstemperatuur. 
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Het transport zou maximaal 2 uren geduurd hebben volgens het aanvoerformulier, 
dus de letsels waren zeker aanwezig voor aanvang want zo een verhoging van de 
temperatuur ten gevolge van een ontstoken letsel ontstaan niet in een tijdspanne 
van enkele uren maar eerder van enkele dagen. 
 
De kreupelheid was duidelijk waarneembaar, dit heeft de veehouder op kunnen 
merken.  
 
De houder op de plaats van vertrek liet een dier vervoeren dat niet geschikt was 
voor het voorgenomen transport omdat het dier niet in staat was zich op eigen 
kracht pijnloos te bewegen of zonder hulp te lopen. Bovendien was het dier ziek, 
waardoor het vervoer onnodig lijden veroorzaakte. 
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 
en artikel 3 onder b en artikel 8 eerste lid, bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 
aanhef en § 2 onder a van Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  
aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               : 
Adres     : 
Postcode Plaats : 
KvK nummer  : 
UBN      : 
Soort bedrijf     :
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 11/11/2020.  
 
Toezichthouder  
 

 
 
 
Bijlage(n): 
 
I&R raadplegen relaties 
Aanvoerformulier       
1 filmpje 
3 Foto’s. De foto’s zijn digitaal genomen. De foto’s zijn niet bewerkt maar kunnen 
in grootte aangepast zijn. 

   
Bijlagen bij BR 

162113 126117        
    

14.



 

14.



14.



14.



Maatregelnummer: 162113       

 

1. 
Varken met  
slachtbliknummer 

 

 

2. 
Varken met  
slachtbliknummer 

 

 
Verdikte linkerham 
met opgezette 
bloedvaten ten 
gevolge van de 
ontsteking. 

14.



 

3. 
Temperatuur is 

41.6 °C van 
Varken met  

slachtbliknummer 
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IBDNummer: 2020/162193/126264 
 
 

 
RAPPORT VAN BEVINDINGEN 

 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer , toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de Algemene 
wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de naleving van 
het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het toezicht op 
de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:  
 
Naar aanleiding van regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 22 oktober 2020, omstreeks 09.30 uur. 
  
Ik heb in het bedrijf aangesproken en ben met naam en functie bekend bij:  

 functie  en ; functie: .  
 
Tijdens mijn reguliere inspectie bij  zag ik dat van 
een vrachtwagen met kentekens  een varken werd gelost met 
een navelbreuk. Aan de onderzijde van de navelbreuk bevond zich een ernstige 
open wond (zie video en foto 1). Het was een grote wond waarbij de integriteit van 
het lichaamsoppervlak ernstig aangetast was. Er waren huid, spieren en ook 
slijmvliezen doorgesneden. Hieruit bleek mij dat het om een ernstige open wond 
ging. Ik zag dat het varken een slachtblik in het oor had met nummer  (zie 
foto 2). 
 
Ik zag dat de wond oud en ontstoken was, omdat die necrotisch weefsel vertoonde. 
De randen van de wond waren gezwollen en fel rood; dat wijst op een ontsteking 
van de wond. In het midden van de wond was er dood, donker weefsel. Dat 
betekent, dat de wond niet goed genezen was en al lange tijd voor transport 
aanwezig was (zie video en foto 1). Ik zag dat het varken pijn leed. Het varken 
wilde liever niet bewegen, bleef op dezelfde plaats staan en wilde zo te zien liever 
gaan liggen.   
  
Gezien de grootte van de ernstige open wond, de toestand van het weefsel en de 
mate van de ontsteking, kon ik concluderen dat deze wond voor transport aanwezig 
was. Uit het aanvoerformulier slachtvarkens bleek mij dat het transport waarmee 
het varken met slachtbliknummer   was aangevoerd, ongeveer 2 uur en 15 
minuten had geduurd (het transport heeft op 22 oktober 2020 plaatsgevonden 

tussen 7.10 uur en 9.25 uur (zie bijlage aanvoerformulier slachtvarkens)). Deze tijd 
is te kort om de ontsteking en necrotisch weefsel te vormen. 
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Bovendien was de wond niet helemaal genezen, waardoor de wond tijdens het 
transport gemakkelijk kon verergeren. Dat kon gebeuren doordat het varken 
beklemd raakte en/of doordat andere varkens bij de wond van de navelbreuk 
konden komen. Andere varkens konden op de wond van de navelbreuk stappen met 
hun kleine en scherpe klauwen, als het varken tijdens transport gaat liggen. Tijdens 
transport staan de dieren dicht bij elkaar, waardoor in het geval van een verwonding  
het transport onnodig extra lijden zou kunnen veroorzaken bij het varken. 
 
Ik zag op het aanvoerformulier slachtvarkens vermeld staan dat het varken 
afkomstig was van UBN  Bij het raadplegen van het Identificatie- en 
registratiesysteem van dieren bleek dit UBN te zijn van  

     (zie bijlage I&R-uitdraai raadplegen 
meldingseenheden en relaties). 
 
De veehouder liet een varken vervoeren dat niet mocht worden vervoerd, omdat 
het varken niet geschikt was voor het voorgenomen transport; het varken 
vertoonde een navelbreuk met aan de onderzijde daarvan een ernstige open wond.  
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 en 
artikel 3 onder b en artikel 8, eerste lid, bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 onder b 
van Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend.  
 
Overtreder 
Naam               :
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
Soort bedrijf  :
 
Ik stelde  en  van mijn 
bevindingen op de hoogte en zegde ter zake een rapport van bevindingen aan. Zij 
hebben vervolgens  over de overtreding ingelicht.     
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 13 november 2020.  
 
 
Toezichthouder  

 
Bijlagen: 
Aanvoerformulier slachtvarkens 
I&R-uitdraai raadplegen meldingseenheden en relaties       
Video 
2 Foto’s. De foto’s zijn digitaal genomen. De foto’s zijn niet bewerkt maar kunnen 
in grootte aangepast zijn. 

15.



Bijlage(n) bij BR 
162193 126264    

 
 

15.
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Foto’s behorende bij Rapport van bevindingen nummer 162193    
   

 

1.De wond op de 
navelbreuk met 
ontstoken, 
gezwollen randen 
en met necrotisch 
weefsel in het 
midden (uitzicht na 
het doodmaken). 
 
 

 

2.De foto laat het 
slachtblik nummer 
van het varken 
zien – . 
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IBDNummer: 2020/162194/126204 
 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer , toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de Algemene 
wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de naleving van 
het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het toezicht op 
de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van een inspectie bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 23 oktober 2020, omstreeks 12.15 uur. 
  
In het bedrijf aangesproken en gelegitimeerd aan: de heer ; functie: 

 
 
Tijdens mijn reguliere inspectie bij  zag ik dat van 
een vrachtwagen met kentekens  een varken werd gelost met 
een ernstige open wond onder de staart (zie foto’s 2, 3, 4). De wond was groot en 
daarbij was de integriteit van het lichaamsoppervlak ernstig aangetast. Er waren 
huid, spieren en ook slijmvliezen doorgesneden. Hieruit bleek mij dat het om een 
ernstige open wond ging. Ik zag dat het varken een slachtblik in het oor had met 
nummer  (zie foto 1). 
   
Ik zag dat de wond oud en ontstoken was (zie foto 3). Dit zag ik doordat de randen 
van de wond gezwollen waren en het granulatieweefsel al aanwezig was. Ik zag dat 
de wond ook door ontlasting geïrriteerd en ontstoken was. Het was zichtbaar dat 
het varken niet zonder pijn en lijden kon worden aangevoerd, omdat de wond op 
een gevoelige en voor andere varkens goed bereikbare plek zat. De andere varkens 
konden gemakkelijk met hun neuzen en tanden de wond beschadigen en daardoor 
extra lijden voor het varken veroorzaken. Ik zag dat de wond aan het bloeden was, 
veroorzaakt door recentelijk opgelopen trauma (foto 4). Dit recentelijk trauma is 
zeer waarschijnlijk tijdens het transport door andere dieren veroorzaakt. Het 
transport heeft bij dit varken extra lijden veroorzaakt.  
 
Gezien de grootte van de ernstige open wond, de toestand van het weefsel en de 
mate van de ontsteking kon ik concluderen dat de open wond voor het transport 
aanwezig was.  
 

17.



Uit het aanvoerformulier slachtvarkens bleek mij namelijk dat het transport 
waarmee het varken met slachtbliknummer  was aangevoerd (inclusief 
laden) ongeveer 2 1/2 uur had geduurd (het transport op 23 oktober 2020 heeft 
plaatsgevonden vanaf 9.40 tot 12.10 uur; zie bijlage aanvoerformulier 
slachtvarkens). Deze tijd is te kort om granulatieweefsel en ontsteking te kunnen 
vormen. 
 
Ik zag op het aanvoerformulier slachtvarkens vermeld staan dat het varken 
afkomstig was van UBN . Bij het raadplegen van het Identificatie- en 
registratiesysteem van dieren bleek dit UBN te zijn van  

  (zie bijlage I&R-uitdraai raadplegen 
meldingseenheden en relaties). 
 
De veehouder liet een varken vervoeren dat niet mocht worden vervoerd, omdat 
het varken niet geschikt was voor het voorgenomen transport; het varken 
vertoonde een ernstige open wond. 
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 en 
artikel 3 onder b en artikel 8, eerste lid, bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 onder b 
van Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  handelend onder de naam 

 aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
Soort bedrijf  :
 
Ik stelde de heer ,  van mijn bevindingen 
op de hoogte en zegde ter zake een rapport van bevindingen aan. De heer  

heeft vervolgens het bedrijf  over de overtreding 
ingelicht.  
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 13 november 2020.   
 
 
Toezichthouder  

 
 
 
 
 
 

17.



Bijlagen: 
Aanvoerformulier slachtvarkens 
Raadplegen meldingseenheden en relaties 
4 Foto’s. De foto’s zijn digitaal genomen. De foto’s zijn niet bewerkt maar kunnen 
in grootte aangepast zijn.  
       

Bijlagen bij BR 
162194 126204    

 

17.



17.



17.



Foto’s behorende bij Rapport van bevindingen nummer: 162194    
   

 

1. 
Het oor slachtmerk 
van het varken: 

. 
 

 

2. 
Open, grote wond 
op het staart/anus 
gebied. 
 

17.



 

3. 
De toestand van 
het weefsel laat 
zien, dat de wond 
ontstoken en al 
een tijd aanwezig 
is. 
 

 
 

17.



 

4. 
Na het transport 
vertoonde de wond 
een bloeding. 

 5. 
 
 

17.



IBDNummer: 2020/162209/126696 
 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer , toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de Algemene 
wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de naleving van 
het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het toezicht op 
de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van een regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 20 oktober 2020, omstreeks 08:45 uur. 
  
Ik heb in het bedrijf aangesproken en ben met naam en functie bekend bij: 

 van transportbedrijf  
 
Tijdens mijn regulier toezicht bevond ik mij op de losbordessen van  

Ik voerde daar de AM-keuring uit van aangevoerde vleesvarkens.  
 
Ik zag tijdens het lossen van varkens dat één varken dood was aangevoerd. Het 
varken had in het oor een slachtblik met nummer  (zie foto 3). Op het bij 
het transport behorende vervoersdocument varkens/zeugen met nummer  
zag ik vermeld staan dat het varken afkomstig was van UBN  van 

 (zie foto 4). 
 
Bij nader onderzoek van het dood aangevoerde varken zag ik bloed ter hoogte van 
de neus en mond. Ik zag dat de neusspiegel naar boven verplaatst was. Ik zag dat 
de bovenkaak gebroken was doordat het bot van de bovenkaak zichtbaar was (foto’s 
1 en 2).  
Ik vroeg de chauffeur of er tijdens het laden van de varkens bijzonderheden waren. 
De chauffeur vertelde dat dit varken (met nummer ) tijdens het laden over 
het hek van de laadklep was gesprongen en naar beneden was gevallen. Hij vertelde 
tevens dat er op dat moment lichte bloeduitvloei uit de neus zichtbaar was, maar 
er geen standafwijkingen aan de neus zichtbaar waren. 
 
Gezien het feit dat dit varken gestorven was tijdens transport (er was namelijk vers 
bloed bij het varken te zien bij het lossen, waaruit ik concludeerde dat het varken 
niet dood is opgeladen, omdat het anders ouder bloed zou betreffen) en gezien de 
uitgebreidheid van de verwonding, concludeer ik vanuit mijn deskundigheid als 
dierenarts dat dit varken veel pijn heeft gehad tijdens transport en het transport 
extra lijden had veroorzaakt.  

18.



De uitgebreid (bovenkaak breuk) van het letsel was zodanig dat dit naar mijn 
inziens niet enkel tijdens het transport ontstaan kan zijn, maar wel kan het zijn dat 
het letsel tijdens het transport is verergerd. De bovenkaakbreuk was een open 
breuk die bij het laden aanwezig moet zijn geweest, omdat het letsel bij aankomst 
op het slachthuis zodanig ernstig was dat dit naar mijn oordeel niet enkel ontstaan 
kon zijn tijdens het transport, dit omdat er voor een bovenkaakbreuk een grote 
kracht nodig is, zoals dat bij een val van een laadklep het geval is. Omdat het een 
open wond betrof is de bloeduitvloei uit de neus die de chauffeur had waargenomen 
voor transport naar mijn deskundige menig als dierenarts hier een gevolg van. 
Derhalve had dit varken niet op transport gezet mogen worden. De chauffeur had 
op basis van de val van de laadklep in combinatie met de bloeduitvloei uit de neus 
kunnen concluderen dat het vervoer onnodig lijden zou kunnen veroorzaken bij het 
varken en daarom dienen te besluiten het varken niet mee te nemen. 
 
Op het bij het transport behorende vervoersdocument varkens/zeugen met nummer 

 zag ik vermeld staan dat het varken vervoerd was door  met 
transportvergunning nummer  (zie foto 4). Bij het raadplegen van het NVWA 
vergunningensysteem bleek het bedrijf  gevestigd 
te zijn aan de  (zie bijlage uitdraai erkenning vervoerder 
uit NVWA vergunningensysteem).  
 
Het is verboden dieren te vervoeren of te laten vervoeren op zodanige wijze 
dat het de dieren waarschijnlijk letsel of onnodig lijden berokkent. 
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 
van Verordening (EG) nr. 1/2005.  
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
Soort bedrijf  :
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te op 24 oktober 2020.  
 
 
Toezichthouder  
 
 

 
 
 

18.



 
Bijlagen: 
Uitdraai erkenning vervoerder uit NVWA vergunningensysteem  
3 Foto’s van het varken  
Vervoersdocument Varkens/Zeugen (foto) 
 

Bijlagen bij BR 
162209 126696      

 

18.



MOS Verleningen 
 

 

Relatiegegevens 

Relatienaam, voorletters, 

tussenvoegsel 

Adres 

Postcode + Plaats 

Telefoon 

Email 

Handelsnaam + Website 

Postadres 

Postadres Postcode + Plaats 

KVK nummer + rechtsvorm 

BSN  

 

Objectgegevens 

Objectnummer, Objecttype 

Objectnaam 

Adres 

Postcode + Plaats 

KVK nummer 

Datum laatste wijziging 

 

Verleninggegevens 

Erkenningsnummer 

Erkenningssoort/ Erkenning 

Status verlening 

Aanvangdatum 
Opheffingdat

um 
01-07-2022 

Diersoort NL Diersoorten 
One-hoofed, Bovine, 

Sheep, Goat and Pigs 

Transport NL Transporten Road 

Activiteit  Categorie  

Producttype  
Opmerkinge

n 
 

Export naar land  
Exportactivit

eit 
 

Code  
Tijdelijke 

code import 
K01007 

Dit Verleningen document is aangemaakt op Wed 04-Nov-2020 05:37:29 
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Foto’s behorende bij Rapport van bevindingen nummer: 162209    
   

 

1. 
Neusspiegel naar  
boven geplaatst 
(standafwijking) 
 

 

2. 
Bovenkaakbreuk 
 

 

3. 
Identificatie 
(Slachtblik met 
nummer ) 
 

18.



 
 

 

4. 
 
Aanvoerbon van 
de zending (van 
het varken met  
oorblik  

 

18.



 
 
IBD Nummer: 2020/162231/126000 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van een regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 27 oktober 2020 omstreeks 08:45 uur. 
  
Ik was die dag belast met de antemortemkeuring van de varkens bij  

 Ik bevond me daar op het losbordes toen de varkens van 
UBN  gelost werden. Een van de varkens die uit het veevervoermiddel 
werd gelost, liep ernstig moeizaam. Het ging om het varken met 
slachtbliknummer  (foto 7). Hij belastte de rechter voorpoot sterk 
verminderd. Net voorbij de losbrug bleef het varken zich op drie poten 
voortbewegen waarbij de ontstoken voorpoot helemaal op de grond lag (foto 1 en 
video). Het dier kon vervolgens niet meer opstaan (foto 2). Het niet willen 
belasten van de rechter voorpoot is een teken van pijn. 
 
Ik zag dat de bovenpoot van de rechter voorpoot sterk verdikt, rood verkleurd en 
meerdere abcessen vertoonde (foto’s 2, 3 en 4). Aan de buitenzijde van de poot 
was een geopende abces die een bruine purulente substantie vertoonde (foto 4). 
Ik heb het varken rectaal getemperatuurd, het had een temperatuur van 38,7°C 
graden (normale temperatuur 38,8°C).   
 
Uit de waargenomen zwelling, meerdere abcessen, bruine purulente substantie en 
roodverkleuring weet ik door mijn expertise als dierenarts dat de voorpoot ernstig 
ontstoken was, en dat het ontstekingsproces, met daarmee de pijnlijkheid, al 
minimaal één dag vóór het transport aanwezig was. Bovendien wilde het dier niet 
de voorpoot belasten. Gezien het bovenstaande concludeerde ik dat het varken 
niet transportwaardig was.  
 
Het vervoer naar het slachthuis, waardoor het dier langere tijd moest stilstaan en 
bovendien de bewegingen van de wagen moest opvangen, om evenwicht te 
bewaren, heeft in dit geval extra lijden veroorzaakt. 
Ik heb ter plaatse en direct de opdracht tot bedwelmen en doden gegeven. 

19.



 
Op het aanvoerdocument zag ik dat het dier was vervoerd door  

 
 
De vervoerder vervoerde één dier die niet mocht worden vervoerd omdat het niet 
geschikt was voor het voorgenomen transport; het dier  was niet in staat zich op 
eigen kracht pijnloos te bewegen of zonder hulp te lopen. 
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 
en artikel 3 onder b) en artikel 6, derde lid , bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 
onder a van Verordening (EG) nr 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
Verg. nr.    :
Soort bedrijf  :
 
Ik bracht de heer , als  
van mijn bevindingen op de hoogte en zegde ter zake een rapport van 
bevindingen aan. Daarop reageerde hij als volgt:   
 
“Ik heb het niet gezien. Als ik het gezien had, zou ik het niet opgeladen hebben.”  
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te op 2 november 2020.  
 
Toezichthouder:  
 

  
 
Bijlage(n): 
Aanvoerdocument/VKI 
Transportvergunning 
CCV 
1 Video 
  
7 Foto’s van het dier. De foto’s zijn digitaal genomen. De foto’s zijn niet bewerkt 
maar kunnen in grootte aangepast zijn. 

 

19.



Bijlage(n) bij BR 
162231 126000    

 
 
 
 

   
 

19.



19.



19.



Maatregelnummer: 162331       

 

1. 
 
 

 

2. 
 
 

 

19.



Maatregelnummer: 162231      

 

1. 
Varken met 
slachtbliknummer 

 

19.



 

2. 
 
Varken met 
slachtbliknummer 

 

19.



 

3. 
 
Varken met 
slachtbliknummer 

 

 
 

19.



 

4. 
 
Varken met 
slachtbliknummer 

 

19.



 

5. 
 
Varken met 
slachtbliknummer 

 

19.



 

6. 
 
Varken met 
slachtbliknummer 

 

 

19.



 

7. 
 
Varken met 
slachtbliknummer 

 

 

19.



 
 
IBD Nummer: 2020/162231/126001 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van een regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       : 
Adres       : 
Postcode Plaats   : 
Erkenningsnummer  : 
Soort bedrijf    : 
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 27 oktober 2020 omstreeks 08:45 uur. 
  
Ik was die dag belast met de antemortemkeuring van de varkens bij  

Ik bevond me daar op het losbordes toen de varkens van 
UBN  gelost werden. Een van de varkens die uit het veevervoermiddel 
werd gelost, liep ernstig moeizaam. Het ging om het varken met 
slachtbliknummer  (foto 7). Hij belastte de rechter voorpoot sterk 
verminderd. Net voorbij de losbrug bleef het varken zich op drie poten 
voortbewegen waarbij de ontstoken voorpoot helemaal op de grond lag (foto 1 en 
video). Het dier kon vervolgens niet meer opstaan (foto 2). Het niet willen 
belasten van de rechter voorpoot is een teken van pijn. 
 
Ik zag dat de bovenpoot van de rechter voorpoot sterk verdikt, rood verkleurd en 
meerdere abcessen vertoonde (foto’s 2, 3 en 4). Aan de buitenzijde van de poot 
was een geopende abces die een bruine purulente substantie vertoonde (foto 4). 
Ik heb het varken rectaal getemperatuurd, het had een temperatuur van 38,7°C 
(normale temperatuur 38,8°C).  
 
Uit de waargenomen zwelling, meerdere abcessen, bruine purulente substantie en 
roodverkleuring weet ik door mijn expertise als dierenarts dat de voorpoot ernstig 
ontstoken was, en dat het ontstekingsproces, met daarmee de pijnlijkheid, al 
minimaal één dag vóór het transport aanwezig was. Bovendien wilde het dier niet 
de voorpoot belasten. Gezien het bovenstaande concludeerde ik dat het varken 
niet transportwaardig was.  
 
Het vervoer naar het slachthuis, waardoor het dier langere tijd moest stilstaan en 
bovendien de bewegingen van de wagen moest opvangen, om evenwicht te 
bewaren, heeft in dit geval extra lijden veroorzaakt. 

20.



Ik heb ter plaatse en direct de opdracht tot bedwelmen en doden gegeven. 
 
De gegevens met betrekking tot de veehouderij heb ik gezien op het 
vervoersdocument en vervolgens opgezocht in het I&R – systeem. (Identificatie 
en Registratiesysteem). 
 
De houder op de plaats van vertrek liet een dier vervoeren dat niet geschikt was 
voor het voorgenomen transport omdat het dier niet in staat was zich op eigen 
kracht pijnloos te bewegen of zonder hulp te lopen. 
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 
en artikel 3 onder b en artikel 8, eerste lid, bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 onder 
a van Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
UBN      :
Soort bedrijf  :
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 2 november 2020.  
 
Toezichthouder:  

 
  
Bijlagen: 
I&R raadplegen relaties 
Aanvoerdocument/VKI 
1 video 
  
7 Foto’s van het dier. De foto’s zijn digitaal genomen. De foto’s zijn niet bewerkt 
maar kunnen in grootte aangepast zijn. 

 

Bijlage(n) bij BR 
162231 126001     

 

20.



20.



20.



Maatregelnummer: 162231      

 

1. 
Varken met 
slachtbliknummer 

 

20.



 

2. 
 
Varken met 
slachtbliknummer 

 

20.



 

3. 
 
Varken met 
slachtbliknummer 

 

 
 

20.



 

4. 
 
Varken met 
slachtbliknummer 

 

20.



 

5. 
 
Varken met 
slachtbliknummer 

 

20.



 

6. 
 
Varken met 
slachtbliknummer 

 

 

20.



 

7. 
 
Varken met 
slachtbliknummer 

 

 

20.



 
 
IBD-nummer: 2020/162457/127612  
 

 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 9 november 2020 omstreeks 05.45 uur. 
  
Ik heb in het bedrijf aangesproken en ben met naam en functie bekend bij: de 
heer , functie: .  
 
Tijdens mijn inspectie bevond ik mij, omstreeks 5:45 uur, in de varkensslachthal 
naast de steektafel. Bij de steker komen de varkens uit het bedwelmingsapparaat 
gegleden. De steker steekt daar de bedwelmde varkens via een borststeek zodat 
ze daarna verbloeden en vervolgens liggen ze op de steektafel, wat een lopende 
band is, te verbloeden totdat ze aan het einde hiervan opgehangen worden. Ik 
stond iets verder dan de helft van de steektafel, gezien vanaf de steker. Hier 
kunnen wij controleren op bewusteloosheid van de varkens, aangezien de eerste 
helft van de tafel een onduidelijk beeld kan geven gezien de aard van de 
bedwelming (elektrische bedwelming met kop-hart-methode). 
 
Op het punt waar ik stond was ik even aan het kijken naar de 
bedrijfsmedewerkers die de levende varkens de restrainer indreven, aangezien ik 
dat op dit punt ook mooi kan zien. Ik hoorde een schreeuw van een varken en ik 
realiseerde me dat dit te dichtbij klonk om van stal te komen. Daarom keek ik 
naar de steektafel en zag en hoorde toen weer een schreeuw van het varken vlak 
voor mij, waarbij de buik meebewoog en de bek openging. Een varken dat 
vocaliseert na bedwelmen en na het steken is niet volledig buiten bewustzijn. Het 
schreeuwen van het varken in combinatie met het niet volledig buiten bewustzijn 
zijn, is een uiting van lijden. Ik testte de ooglidreflex, waarbij ik het onderste 
ooglid van het varken voorzichtig aanraakte, en deze was positief, het varken 
knipperde namelijk met het oog. Een positieve ooglidreflex betekent eveneens dat 
het varken niet volledig buiten bewustzijn is. Ik constateerde hierbij dat de 
bewusteloosheid na bedwelmen en steken niet aanhield tot aan de dood.  
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Ik merkte dat geen enkele bedrijfsmedewerker actie ondernam richting dit varken 
om hem weer verder buiten bewustzijn te krijgen en dus liet ik de band stilzetten 
en maande ik een bedrijfsmedewerker met handgebaren en woorden om dit 
varken nogmaals te bedwelmen. Hij kwam aan met de noodtang, echter was er 
geen enkele reactie bij het varken zichtbaar toen de tang op de kop gezet werd. 
Hij probeerde het nog een paar keer, maar de tang deed het niet. Ik zag ook dat 
het scherm waarop je de hoeveelheid stroom kan aflezen en waar normaal 
gesproken cijfers op staan, nu volledig zwart was. Ik constateerde hierbij dat de 
back-upapparatuur niet werkte. Deze back-upapparatuur wordt normaal 
gesproken gebruikt door het bedrijf als bij een individueel varken blijkt dat de 
bedwelming door de standaardapparatuur niet afdoende is geweest. Ik zag bij het 
varken ondertussen nog een paar buikademhalingen. Vervolgens rende een 
bedrijfsmedewerker weg om de tang te halen die bij de losbrug hangt. Echter 
voordat deze hiermee terug was, was het varken dusdanig ver verbloed dat hij het 
bewustzijn had verloren.  
 
Ik zag dat er geen functionerende reserve bedwelmingsapparatuur ter plekke 
aanwezig was terwijl er varkens bedwelmd werden geslacht. Hiermee is het dier 
vermijdbaar lijden berokkend.  
 
Hieruit bleek mij dat werd gehandeld in strijd met Vo (EG) nr. 1099/2009: 
Artikel 3 lid 1, bij het doden van dieren en daarmee verband houdende activiteiten 
wordt ervoor gezorgd dat de dieren elke vermijdbare vorm van pijn, spanning of 
lijden wordt bespaard; 
Artikel 4 lid 1, de toestand van bewusteloosheid houdt aan tot bij het dier de dood 
is ingetreden; 
Artikel 9 lid 2, De bedrijfsexploitanten zorgen ervoor dat er tijdens 
bedwelmingsactiviteiten onmiddellijk en ter plekke adequate back-upapparatuur 
beschikbaar is, die wordt ingezet bij een storing in de oorspronkelijk gebruikte 
bedwelmingsapparatuur. De back-upmethode kan verschillen van de methode die 
eerst werd gebruikt.   
 
Op grond van artikel 6.2 eerste lid van de Wet dieren, juncto artikel 5.8 van de 
Regeling houders van dieren, is het verboden in strijd te handelen met de 
hierboven genoemde artikelen van Verordening (EG) nr. 1099/2009. 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam               :
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
Soort bedrijf  :
 
Ik bracht de heer , als  van  

 van mijn bevindingen op de hoogte en zegde ter zake een rapport 
van bevindingen aan. 
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Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 1 juni 2021. 
 
Toezichthouder  

 
 
 

KvK bij BR 162457 
127612 e       
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IBD-nummer: 2020/162565/129305 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 10 november 2020 omstreeks 14:00 uur. 
  
In het bedrijf aangesproken en gelegitimeerd aan: de heer , 
functie:  
 
Tijdens de inspectie bevond ik me op het kantoor bij de technische dienst om 
camerabeelden uit te kijken voor het nieuwe cameratoezicht. Tijdens het 
cameratoezicht kies ik random dagen en tijden uit om een bepaald aantal minuten 
meestal 5 tot 10 van dat moment te bekijken of er omissies m.b.t. het 
dierenwelzijn zijn. Ik bekijk tijdens het toezicht de volgende onderdelen: 
aanvoeren, onderbrengen, bedwelmen, verbloeden en broeien van de varkens.  
Ik koos ervoor om het moment van 5 november 2020 om 23:38 uur terug te 
kijken. Op het beeld zijn 2 van de 4 losbordessen te zien. Er stond een 
vrachtwagen aan het bordes die bezig was met lossen van de 2e (de middelste) 
laag varkens. Op dat moment kwam er een varken uit de wagen lopen. Dit varken 
liep op 3 poten en zwalkte. Zodra het varken op de losklep van de vrachtwagen 
was zakte het in elkaar. De transporteur stond op dat moment in de wagen. Een 
van de medewerkers van stal stond op de overgang van de losklep naar de 
losbordes van  Hij (de medewerker van stal) zag dat dit varken in 
elkaar zakte, tikte met de peddel op de rug van het in elkaar gezakte varken maar 
het varken stond niet op en bleef liggen op de losklep. Om 23:41 uur werd het 
varken nog 2x op zijn rug getikt door de medewerker van stal met de bedoeling 
dat hij opstond. Het varken trok zichzelf met zijn voorpoten voort en bleef daarna 
liggen halverwege het losbordes van het bedrijf. Om 23:42 uur begon het bedrijf 
samen met de transporteur met lossen van de 3e laag met varkens. Het door de 
poten gezakte varken lag nog steeds midden op het losbordes.  
Om 23:46 uur werd het varken nog 10x aangetikt met de peddel door de 
medewerker van stal. 
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Om 23:48 uur werd het oornummer van het varken genoteerd door de 
medewerker van stal. Daarna werd het varken met benen en knieën naar de 
zijkant van het losperron geduwd door de medewerker van stal.   
 
06-11-2020 om 00:25 uur kwam de volgende wagen aan om te lossen.  

 heeft meerdere losbordessen en op de beelden waren er 2 van te zien; 
1 waar het varken op lag en 1 die helemaal vrij was. De vrachtwagen besloot om 
aan te sluiten op het losbordes waar het varken lag, niet op het vrije losbordes. 
Om 00:28 uur ging de losklep van de wagen open en werd begonnen met het 
lossen van de varkens. Tijdens het lossen van de wagen werd het in elkaar 
gezakte varken niet beschermd tegen de andere varkens. Alle varkens uit deze 
wagen moesten langs het in elkaar gezakte varken. Het varken lag nog steeds op 
de losbrug en alle varkens liepen er langs, snuffelden aan het en liepen soms 
tegen het varken aan. 
 
Om 00:38 uur was de vrachtwagen leeg en waren de medewerkers en transporteur 
klaar met lossen. Het varken probeerde meerdere malen op te staan. Dit lukte niet, de 
achterpoten van het varken werkten niet mee. Het varken trok zich met zijn voorpoten 
vooruit en kwam uiteindelijk onderaan het losbordes te liggen.  
 
Om 1:20 uur werd een volgende wagen met varkens aangesloten en werd deze wagen 
ook gelost. Dit lossen begon om 1:23 uur en gebeurde weer op hetzelfde losbordes 
waar het varken nog onderaan het losbordes lag.  
 
Om 1:23 uur liepen er 2 personen, beide stalmedewerkers, om het varken heen 
waarop het varken als reactie een zittende positie aannam. Een medewerker van 
het slachthuis gaf het varken 2x een klap met de hand in het gezicht. Het is 
verboden om een dier te slaan dit is een overtreding. Hierna werd het varken met 
de voet van een van de medewerkers vooruit geschoven tot onder aan het 
losbordes. 
 
Om 1:34 uur was de wagen die om 1.20 uur was aangesloten gelost en werd het 
varken bedwelmd door middel van een elektronische tang, waarna het varken 
gestoken werd.  
 
Het slachthuis had het dier dat niet meer kon lopen en in elkaar zakte zo snel 
mogelijk moeten bedwelmen en daarna doden. Hiermee hadden ze kunnen 
waarborgen dat al het vermijdbaar pijn, lijden en stress vermeden werd. Dit 
hebben ze niet gedaan. Zie bijlage 1 veterinaire verklaring. 
 
Hieruit bleek mij dat werd gehandeld in strijd met Verordening (EG) nr. 
1099/2009: 
Artikel 3 lid 1, bij het doden van dieren en daarmee verband houdende 
activiteiten wordt ervoor gezorgd dat de dieren elke vermijdbare vorm van pijn, 
spanning of lijden wordt bespaard.  
Artikel 15, lid 1, de exploitant waarborgt dat de in bijlage III opgenomen operationele 
voorschriften voor slachthuizen in acht worden genomen: Bijlage III,   
punt 1.8 onder a  het is verboden: de dieren te slaan of te schoppen. 
 
Op grond van artikel 6.2 eerste lid van de Wet dieren, juncto artikel 5.8 van de 
Regeling houders van dieren, is het verboden in strijd te handelen met het 
hierboven genoemde artikel van Verordening (EG) nr. 1099/2009. 
 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
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Overtreder: 
Naam               :
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
Soort bedrijf  :
 
 
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 16 december 2020.  

 
 
 
 
 
 
Bijlage(n): 
-Veterinaire verklaring  
 
  

   

Bijlage(n) bij BR 
162565 129305    
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Veterinaire verklaring 

Dinsdag 10 november 2020 werd ik gebeld door mijn collega Inspecteur/medewerker toezicht. Zij 

voerde volgens afspraak cameratoezicht uit bij  waarbij ze camerabeelden bekijkt 

en beoordeelt. Ze vertelde me telefonisch dat ze beelden van de nacht van 5 op 6 november 2020 

had bekeken, van de periode vóórdat de AM dierenarts aanwezig is. Ze zei me dat het haar opviel 

dat tijdens het lossen van een wagen, omstreeks 23:38 uur, een varken met symptomen van 

stress gelost werd van de 2e vloer. Ze vertelde me dat het varken niet direct bedwelmd werd, maar 

er nog 2 wagens gelost werden op hetzelfde losbordes. Pas na aankomst van de AM dierenarts 

(1:00 uur) zou het varken bedwelmd en gedood zijn. Ze vroeg mij als dierenarts deze beelden te 

beoordelen. Vrijdagochtend 13 november 2020 heb ik de desbetreffende camerabeelden bekeken 

en beoordeeld.  

Ik zag dat op de camerabeelden van 5 november 2020 om 23:38 uur dat er een varken van de 2e 

vloer gelost werd. Het varken schoof vooruit op zijn ham en ging niet op 4 poten staan. Op basis 

van de beelden en vanuit mijn deskundigheid als dierenarts vermoed ik dat dit varken een fractuur 

had in één van beide achterpoten. Ik zag dat het varken aan de kant van het losbordes ging liggen. 

De overige varkens werden zonder verdere problemen van de wagen gelost. Het varken bleef op 

dezelfde positie liggen en werd met rust gelaten door het stalpersoneel. 

Na het lossen van deze wagen zag ik dat er later in de nacht opnieuw een wagen aan hetzelfde 

losbordes gezet werd waar het varken (met vermoedelijk fractuur) nog steeds lag. Ook zag ik dat 

het losbordes hiernaast volledig vrij was. Deze wagen werd volledig gelost waarbij het eerder 

genoemde varken op dezelfde positie bleef liggen.  

Omstreeks 1:20 uur werd er opnieuw een wagen aan dit losbordes geplaatst. Het eerder genoemde 

varken werd nu door een stalmedewerker gestimuleerd om te lopen. Hiertoe werd het varken om 

1:23 uur 2x in het gezicht geslagen waarna het varken omdraaide, schuivend op de ham. De 

medewerker duwde het varken met zijn voet vooruit. Het varken schoof plusminus 1,5 meter 

verder en ging om een hoek weer liggen waarna het lossen startte.  

Na het lossen van deze wagen, zag ik dat het varken om 1:33 uur werd verdoofd en gestoken. 

Dit varken had omwille van het vermoeden van een fractuur direct op het losbordes bedwelmd en 

gedood moeten worden. Door dit varken niet direct te bedwelmen en doden, het vervolgens 

tevergeefs te stimuleren om te lopen door in het gezicht te slaan en met de voet vooruit te duwen 

concludeer ik vanuit mijn deskundigheid als dierenarts dat deze handelingen extra pijn, stress en 

lijden veroorzaakt hebben.  

 

 

Toezichthouder  
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IBDNummer: 2021/162742/127910 
 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer , toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de Algemene 
wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de naleving van 
het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het toezicht op 
de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:   
 
Naar aanleiding van regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam    :
Adres    :
Postcode Plaats   :
Erkenningsnummer  :
Soort bedrijf   :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 21 november 2020, omstreeks 09:30 uur. 
  
Op 21 november 2020, omstreeks 9.30 uur, bevond ik mij op stal van het slachthuis 

 en was die dag belast met de antemortem keuring 
van de aangevoerde varkens.  
 
Tijdens het lossen van de dieren uit het veevervoermiddel met kentekens 

door de chauffeur zag ik het vleesvarken met oornummer -
 (zie bijlage aanvoerformulier slachtvarkens met nummer ). 

Ik zag dat het varken een ernstige grote (meer dan 20 centimeter) navelbreuk had. 
Ik zag dat de huid aan de onderkant van de navelbreuk beschadigd was. Ik zag op 
de huid aan de onderkant van de navelbreuk een grote plek met veel rood en zwart 
weefsel (zie foto’s 1 /m 3 van het karkas en de navelbreuk met wond). Ik voelde 
dat de huid hard was. Dat betekent dat op de huid granulatieweefsel was. 
Granulatieweefsel bestaat uit bindweefsel en necrotisch weefsel, dat vaak ontstaat 
tijdens de genezing van een wond. Door deze bevindingen concludeer ik dat het 
een ernstige open wond was.  
 
Vanuit mijn ervaring als dierenarts weet ik dat bij dit varken deze ernstige en 
pijnlijke navelbreuk met aan de onderkant een ernstige open wond, al minimaal 2 
dagen  aanwezig geweest moet zijn, omdat de korst van de wond droog en donker 
was. Ik zag op het aanvoerformulier slachtvarkens met nummer  dat het 
varken geladen was op 21 november 2020. Mijn bevinding was op dezelfde dag, 
waaruit ik opmaakte dat de navelbreuk met de ernstige open wond al voor transport 
aanwezig was. 
 
Ik heb de opdracht gegeven om het varken direct en ter plaatse te bedwelmen en 
te doden. 
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Ik zag op het aanvoerformulier slachtvarkens met nummer  vermeld staan 
dat het varken afkomstig was van het bedrijf met UBN . Bij het raadplegen 
van het Identificatie- en registratiesysteem van dieren bleek dit UBN te zijn van 

 (zie bijlagen aanvoerformulier 
slachtvarkens en I&R-uitdraai raadplegen meldingseenheden en relaties). 
 
De veehouder had een varken laten vervoeren dat niet mocht worden vervoerd, 
omdat het varken niet geschikt was voor het transport; het varken had een 
navelbreuk met aan de onderkant daarvan een ernstige open wond. Gezien de 
grootte van de navelbreuk had de houder dit kunnen opmerken en het varken niet 
moeten laten vervoeren.  
Tijdens het vervoer naar het slachthuis heeft het varken langere tijd naast andere 
varkens moeten staan en de bewegingen van de wagen moeten opvangen. Daar 
kwam de wond in contact met de metalen vloer van de wagen en andere dieren en 
dat heeft in dit geval extra lijden veroorzaakt. Bovendien is er een risico dat de 
wond tijdens het vervoer gescheurd wordt en een deel van de darmen uit het 
lichaam kan komen. 
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 en 
artikel 3 onder b en artikel 8, eerste lid, bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 onder b 
van Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam                :
Adres   :
Postcode Plaats  :
Staladres  :
KvK nummer  :
Soort bedrijf  :
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te   op 20-01-2021.  
 
 
Toezichthouder   

 
Bijlagen:  
Aanvoerformulier slachtvarkens       
I&R-uitdraai raadplegen meldingseenheden en relaties  
3 Foto’s. De foto’s zijn digitaal genomen. De foto’s zijn niet bewerkt maar kunnen 
in grootte aangepast zijn. 
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Bijlage(n) bij BR 
162742 127910    
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Aanvoerdocument behorende bij Rapport van bevindingen 162742 

1. 
Aanvoerdocument 

24.
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Foto’s behorende bij Rapport van bevindingen nummer: 162742    
  

 

1. 
 
Het karkas van het 
varken met de 
ontstoken, 
gewonde 
navelbreuk  

24.



 

2. 
 
Het karkas van het 
varken met de 
ontstoken, 
gewonde 
navelbreuk. De 
schade van de 
huid kan worden 
gezien 
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3. 
 
Vergelijking tussen 
de grootte van de 
navelbreuk en een 
hand 
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IBD-nummer: 2020/162935/127357 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:  
 
Deze inspectie heb ik uitgevoerd, vergezeld door collega-inspecteur, tevens 
toezichthouder met toezichthoudernummer , bij de Nederlandse Voedsel- en 
Warenautoriteit.  
 
Naar aanleiding van regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       : 
Adres       : 
Postcode Plaats   : 
Soort bedrijf    : 
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 1 december 2020 omstreeks 15.00 uur. 
  
In het bedrijf aangesproken en gelegitimeerd aan: de heer  functie: 

. 
 
Tijdens mijn inspectie bevond ik, toezichthouder met legitimatie nummer ,  
mij  op het losperron van de stal te , daar waar de veewagens gelost 
werden. Ik zag een zeug met slachtblik-nummer  en uniek bedrijfsnummer 

 (zie foto`s 6 en 7). Ik zag dat deze zeug niet geschikt was om te 
transporteren.  
  
Ik zag daar dat de zeug ongeveer 20 meter uit de veewagen liep. Het dier is 
daarna gaan liggen met zware ademhaling. Ik zag dat het dier gestrest was. Het 
dier had een zware ademhaling, ging snel liggen en kon niet meer in de benen 
komen en de huid begon rood te worden, hetgeen duidde op stress (zie foto’s 1 en 
2). Ik heb de zeug verder onderzocht met de volgende bevindingen: 
Ik zag een prolaps van het rectum. Ik zag dat de perineale huid ook daadwerkelijk 
scheuren vertoonde, van respectievelijk 1 cm en 2 cm. De scheuren vertoonden al 
een zekere mate van granulatie, wat erop wijst dat dit proces al zeker een dag 
bezig was. Ik zag fibrine, gezwollen perineum en georganiseerd fibrine. De huid 
rond de anus was gebarsten. Het gebied rond om de anus was pijnlijk bij 
aanraking (zie foto’s 3,4 en 5). 
Uit mijn ervaring als officieel dierenarts weet ik dat deze prolaps al voor het 
transport aanwezig was, want de wonden met granulatie van de perineale huid, 
de kleur, beginnende necrose en aard van de beschadigingen van de slijmvliezen 
wijzen op een proces dat niet acuut begonnen was op het moment van 
constatering. De prolaps was al zodanig aanwezig dat het dier niet op transport 
gesteld had mogen worden. 
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Het uitpuilende rectum was donderrood-paars-bruin-zwart van kleur en was sterk 
onregelmatig door laceraties. Laceraties ontstaan door schuren met oppervlaktes 
en/of door aanvreten door koppelgenoten. Het vervoer heeft hierdoor extra lijden 
veroorzaakt. 
 
Ik zag op het begeleidings- en waarschuwingsformulier dat de zeug vervoerd was 
door  met transportvergunningsnummer  (zie begeleidings- en 
waarschuwingsformulier). 
 
De vervoerder vervoerde een dier die niet mocht worden vervoerd omdat deze  
niet geschikt was voor het voorgenomen transport; het dier vertoonde een 
prolaps. 
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 
en artikel 3 onder b en artikel 6, derde lid , bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 
onder b van Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  aangerekend. 
 
Overtreder: 
Naam                :
Adres      :
Postcode Plaats  :
KvK nummer   :
Transportverg. nr. :
Kenteken     :
Soort bedrijf   :
 
Verhoor: 
Datum van het verhoor: 1 december 2020. 
Identiteitsgegevens van de gehoorde persoon: 
 
Naam                 : 
Voornamen         :
Geboortedatum   : 
Woonadres          :
Gemeente           :
Functie                :
 
De identiteit van de gehoorde persoon is eerder geverifieerd aan de hand van een 
rechtsgeldig identificatiebewijs. 
  
Ik bracht de heer , als r van , van mijn 
bevindingen op de hoogte en deelde hem mede dat de Minister van Landbouw, 
Natuur en Voedselkwaliteit naar aanleiding hiervan een bestuurlijke boete kan 
opleggen. Tevens zei ik hem, of de rechtspersoon die hij vertegenwoordigde, 
ingevolge het bepaalde in artikel 5:10a van de Algemene wet bestuursrecht, dat 
hij niet tot antwoorden verplicht was. Hierop verklaarde hij mij zoveel mogelijk 
weergegeven in zijn eigen woorden, het volgende: 
 
''Er was niets aan de hand toen ik de dieren heb geladen. Ik heb de overtreding 
niet gezien''   
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Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 14 december 2020.  
 
Toezichthouder  
 
 

 
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 14 december 2020.  
 
Tweede toezichthouder  

 
 
 
 
Bijlagen: 
Begeleidings- en waarschuwingsformulier    
RDW gegevens 
7 foto’s. De foto’s zijn digitaal genomen. De foto’s zijn niet bewerkt maar kunnen 
in grootte aangepast zijn. 

 

Bijlagen bij BR 
162935 127357   
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Print

In InfoRM > Aansprakelijkheidsgegevens > Op kenteken met of zonder peildatum

Raadplegen aansprakelijke op kenteken met of zonder peildatum

Kenteken: Zoeken Nieuw

Peildatum: 14-12-2020
Peiltijd: 12:43

Voertuiggegevens
VIN:
Voertuigsoort:
Merkbeschrijving:
Typebeschrijving:
1e Inschrijvingsdatum:
1e Toelatingsdatum:
Hoofdkleur:
Nevenkleur: -

Statusgegevens
Geen statusgegevens gevonden. 

Aansprakelijkheid
Begindatum Begintijd Einddatum
24-08-2019 13:35 - 

Gegevens aansprakelijke
Soort Naam Geboortedatum BSN Kvk-nummer Vestigingsnummer
Rechtspersoon     

Woon- of vestigingsadres
Adres:
Postcode:
Woonplaats:

Voertuigverplichtingen (RTL)
Geen voertuigverplichtinggegevens gevonden. 

Gegevens leasemaatschappij
Geen leasemaatschappijgegevens gevonden. 

Adresgegevens
Geen adresgegevens gevonden. 

Verstrekkingsvoorbehoud
Geen verstrekkingsvoorbehoudgegevens gevonden. 

Gegevens bedrijf verstrekkingsvoorbehoud
Geen bedrijfsgegevens gevonden. 

Adresgegevens
Geen adresgegevens gevonden. 

© RDW - 2020 

pagina 1 van 1Op kenteken met of zonder peildatum

14-12-2020https://inform.rdw.nl/Paginas/AansprakelijkeOpKentekenPeildatum.aspx
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Maatregelnummer: 162935      

 

1. 
 
 

 

2. 
 
 

25.



 

3. 
 
 
 

 
 

 

4. 
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5. 
 
 

 

6. 
 
 

 

7. 
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IBD-nummer: 2020/162935/127358 
 
 

RAPPORT VAN BEVINDINGEN 
 
 
Ondergetekende, inspecteur met toezichthoudernummer  toezichthouder 
van de Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit (NVWA) van het Ministerie van 
Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit als bedoeld in artikel 5:11 van de 
Algemene wet bestuursrecht, aangewezen voor het houden van toezicht op de 
naleving van het bepaalde bij of krachtens de wettelijke voorschriften waarvan het 
toezicht op de naleving is opgedragen aan de NVWA, bericht u het volgende:  
 
Deze inspectie heb ik uitgevoerd, vergezeld door collega-inspecteur, tevens 
toezichthouder met toezichthoudernummer , bij de Nederlandse Voedsel- en 
Warenautoriteit.  
 
Naar aanleiding van regulier toezicht bevond ik mij te: 

Locatie: 
Naam       :
Adres       :
Postcode Plaats   :
Soort bedrijf    :
 
Bevinding(en): 
Datum en tijdstip van de bevinding: 1 december 2020 omstreeks 15.00 uur. 
  
Tijdens mijn inspectie bevond ik, toezichthouder met toezichthoudernummer 

, mij op het losperron van de  daar waar de veewagens 
gelost werden. Ik zag een zeug met slachtblik-nummer  en uniek 
bedrijfsnummer (zie foto’s 6 en 7). Ik zag dat deze zeug niet geschikt 
was om te transporteren.  
  
Ik zag daar dat de zeug ongeveer 20 meter uit de veewagen liep. Het dier is 
daarna gaan liggen met zware ademhaling. Ik zag dat het dier gestrest was. Het 
dier had een zware ademhaling, ging snel liggen en kon niet meer in de benen 
komen en de huid begon rood te worden, hetgeen duidde op stress (zie foto’s 1 en 
2). Ik heb de zeug verder onderzocht met de volgende bevindingen: 
Ik zag een prolaps van het rectum. Ik zag dat de perineale huid ook daadwerkelijk 
scheuren vertoonde, van respectievelijk 1 cm en 2 cm. De scheuren vertoonden al 
een zekere mate van granulatie, wat erop wijst dat dit proces al zeker een dag 
bezig was. Ik zag fibrine, gezwollen perineum en georganiseerd fibrine. De huid 
rond de anus was gebarsten. Het gebied rond om de anus was pijnlijk bij 
aanraking (zie foto’s 3,4 en 5). 
Uit mijn ervaring als officieel dierenarts weet ik dat deze prolaps al voor het 
transport aanwezig was, want de wonden met granulatie, van de perineale huid, 
de kleur, beginnende necrose en aard van de beschadigingen van de slijmvliezen 
wijzen op een proces dat niet acuut begonnen was op het moment van 
constatering. De prolaps was al zodanig aanwezig dat het dier niet op transport 
gesteld had mogen worden. 
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Het uitpuilende rectum was donderrood-paars-bruin-zwart van kleur en was sterk 
onregelmatig door laceraties. Laceraties ontstaan door schuren met oppervlaktes 
en/of door aanvreten door koppelgenoten. Het vervoer heeft hierdoor extra lijden 
veroorzaakt. 
 
Ik zag op het begeleidings- en waarschuwingsformulier dat de zeug afkomstig was 
van  met registratienummer  
(zie begeleidings- en waarschuwingsformulier).  
 
De houder op plaats van overladen (verzamelcentrum) had een dier ontvangen en 
bood deze vervolgens weer aan voor verder transport, terwijl het dier niet 
geschikt was om te worden vervoerd omdat het dier een prolaps vertoonde. 
 
Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 
Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 
en artikel 3 onder b, en artikel 9, eerste lid, bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 
onder b van Verordening (EG) nr. 1/2005. 
 
Deze bevindingen worden  (h.o.d.n. 

) aangerekend . 
 
Overtreder: 
Naam               :
           
Adres     :
Postcode Plaats :
KvK nummer  :
Soort bedrijf  :
  
Ik heb de eigenaar niet kunnen bereiken. Ik heb een paar keer gebeld maar geen 
contact gehad. Ik heb hierdoor de eigenaar van het verzamelcentrum niet van 
mijn bevindingen op de hoogte kunnen brengen.    
 
Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 14 december 2020.  
 
Toezichthouder  
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Ik heb naar waarheid dit rapport van bevindingen opgemaakt, gedagtekend en 
ondertekend domicilie kiezend te  op 14 december 2020.  
 
Tweede toezichthouder  
 

 
 
 
Bijlagen: 
Begeleidings- en waarschuwingsformulier  
7 Foto’s. De foto’s zijn digitaal genomen. De foto’s zijn niet bewerkt maar kunnen 
in grootte aangepast zijn. 

 

Bijlagen bij BR 
162935 127358   
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