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Bezwaarmogelijkheid 
Als u het niet eens bent met dit besluit, kunt u binnen zes weken - na verzending van dit 
besluit -een bezwaarschrift indienen. Doe dit op tijd, anders kan uw bezwaarschrift niet 
worden behandeld. Let wel: het indienen van een bezwaarschrift schort de werking van het 
besluit niet op.  
 
Bij voorkeur kunt u uw bezwaarschrift via de e-mail verzenden naar 
nvwabezwaarenberoep@nvwa.nl. Uw bezwaarschrift kunt u eventueel ook per post 
verzenden naar: Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit, divisie Juridische 
Zaken,  team Bezwaar en Beroep, Postbus 43006, 3540 AA Utrecht. 
 
U dient uw bezwaarschrift ten minste te voorzien van: 
 uw naam en adres; 
 uw telefoonnummer; 
 de datum; 
 het kenmerk, zaaknummer van deze brief (deze gegevens vindt u in de 

rechterkantlijn); 
 de gronden van bezwaar; 
 uw handtekening.  
 
Zou u zo vriendelijk willen zijn om een kopie van dit besluit mee te sturen? 
 
NB. ook indien u uw bezwaarschrift per e-mail verstuurt, dient deze te voldoen aan 
bovenstaande eisen. Voldoet uw bezwaarschrift niet aan deze eisen, dan wordt uw 
bezwaarschrift niet in behandeling genomen. Het verdient de voorkeur om uw bezwaarschrift 
in Pdf-formaat als bijlage toe te voegen in het e-mailbericht. 
 
Heeft u vragen, kijk dan op www.nvwa.nl\bezwaarenberoep. 
 
* Als u uw bezwaarschrift in een vreemde taal opstelt en een vertaling voor een goede 
behandeling van het bezwaar nodig is, dient u zelf voor een vertaling van het bezwaarschrift 
te zorgen / If you submit your objection in a foreign language and a translation for proper 
handling of the objection is required, you should provide yourself a translation of the 
objection.  
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2) Zeug  Wij zagen dat de zeug met oornummer  de linker 

achterpoot niet belastte. Wij zagen dat de zeug pijnlijk was tijdens het 

lopen, want wij zagen dat ze de poot niet wilde belasten en steeds ophief 

zodra haar tenen de grond raakten (zie filmpje “dikke poot, beide zeugen 

belasten LA niet”). Bovendien zagen wij dat de poot dik en gezwollen was. 

Dit duidt op een ontsteking. In onze ervaring als dierenarts weten we dat 

deze afwijking meer dan enkele dagen aanwezig was, zeker op het 

moment dat het dier bij de veehouder werd opgeladen. 

 

Wij zagen dat, toen beide zeugen met de achterhand tegen elkaar kwamen, ze 

weigerden de linker achterpoot te belasten waardoor ze uit evenwicht gebracht 

werden. (filmpje dikke poot,beide zeugen belasten LA niet”). 

Het vervoer van deze dieren heeft extra en onnodig ernstig lijden veroorzaakt 

omdat het dier zeer veel pijn had in de stal en in rust slechts 3 poten belastte, dus 

heeft het transport in een bewegend voertuig zeker nog meer lijden veroorzaakt 

aangezien ze door de beweging gedwongen worden de poot te belasten. 

 

Wij hebben dhr. , waaghouder, voor beide zeugen de opdracht gegeven 

deze ter plekke te euthanaseren. 

 

Op de aanvoerbonnen (zie bijlage) zagen wij dat beide zeugen aangevoerd waren 

door de firma  Vervoersvergunning (zie bijlage). Deze 

vervoersvergunning was ook bijgevoegd bij de aanvraag voor de 

exportcertificering. 

 

De vervoerder vervoerde dieren die niet mochten worden vervoerd omdat zij niet 

geschikt waren voor het voorgenomen transport; de dieren waren niet in staat 

zich op eigen kracht pijnloos te bewegen. 

 

Wij zagen namelijk dat er 2 zeugen waren aangevoerd op het verzamelcentrum 

die de linker achterpoot niet konden belasten en pijn hadden bij het lopen. Het 

vervoer naar het verzamelcentrum heeft deze dieren extra en onnodig ernstig 

lijden berokkend. 

 

Hieruit bleek mij dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van de 

Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 3 

en artikel 3 onder b) en artikel 6, derde lid , bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 

onder a van Verordening (EG) nr 1/2005. 

 

Deze bevindingen worden  aangerekend. 

 

Overtreder: 

Naam               : 

Adres     : 

Postcode Plaats : 

KvK nummer  : 

Verg nr     : 

 

Soort bedrijf  : Vervoerder   

Kenteken    :    

 

Ik bracht de heer , van transporteur , van mijn 

bevindingen op de hoogte en zegde ter zake een rapport van bevindingen aan.  
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De NVWA heeft ambtshalve getoetst of de overtreding in de onderhavige zaak in 
aanmerking komt voor toepassing van een verdubbeling of halvering van de boete 
op grond van artikel 2.3 van het Besluit. De risico’s of gevolgen van de door u 
begane overtreding voor de volksgezondheid, diergezondheid, dierenwelzijn of 
milieu zijn niet zodanig, dat er aanleiding is om af te wijken van het 
standaardboetebedrag dat bij deze overtreding hoort. 
 
Zienswijze 
Ik stel u in de gelegenheid uw zienswijze naar voren te brengen. Het is niet nodig 
om te herhalen wat eventueel eerder gezegd is bij het opnemen van een 
verklaring. 
 
Bij voorkeur kunt u uw zienswijze via de e-mail (maximaal 10MB) verzenden naar 
zienswijze@nvwa.nl  U ontvangt een bevestiging als uw bericht verwerkt is.  
 
Uw zienswijze kunt u eventueel ook per post verzenden naar de Nederlandse 
Voedsel- en Warenautoriteit, divisie Juridische zaken, team Bestuurlijke 
maatregelen, Postbus 43006, 3540 AA Utrecht, t.a.v. mevr.   
U moet dat doen binnen twee weken na dagtekening van het nu voor u liggende 
voornemen tot boeteoplegging. 
Vermeld in uw e-mail of brief het boetezaaknummer 201903310, kenmerk en 
datum van dit voornemen tot boeteoplegging. 
 
Wanneer u niet binnen twee weken reageert dan wordt ervan uitgegaan dat u 
niets toe te voegen heeft aan wat u al eerder gezegd heeft bij de eventueel 
opgenomen verklaring.  
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Bovendien was er aan de buitenkant van de rechterachterpoot ter hoogte van de 

ham een verdikking en een plaatselijke korst zichtbaar (zie foto 038345d).  

Dit alles wijst op diverse ontstekingen aan dit dier en deze afwijkingen zijn naar 

ons oordeel aanwezig geweest op het moment dat het dier op de veehouderij 

werd opgeladen. Ook zagen we dat deze zeug de poot moeilijk volledig kon 

belasten, bij het lopen soms bijna leek om te vallen en steun zocht tegen de 

wanden van het hok. Zie hiervoor het filmpje (bijlage 038345).  

 

Na beëindigen van het onderzoek aan de betreffende zeug hebben wij dhr.  

, waaghouder van het verzamelcentrum met erkenningsnummer  direct 

opdracht gegeven om dit dier zo snel mogelijk ter plekke te euthanaseren. 

 

Op het vervoersdocument zagen wij dat de betreffende zeug afkomstig was van 

ubn  ten name van  te  waar dit dier 

op 19-09-2019 door chauffeur  van de firma  met transportvergunning 

 is geladen voor transport naar het verzamelcentrum  te  met 

ubn  (zie bijlage 1). 

 

Gezien het gehele beeld van dit dier, stellen wij vast dat de noodzakelijke 

verplaatsingen die deze zeug heeft moeten ondergaan van de veehouderij naar 

het verzamelcentrum voor dit dier pijnlijk is geweest en deze verplaatsingen 

hebben voor dit dier extra lijden veroorzaakt. 

 

De vervoerder vervoerde een dier dat niet mocht worden vervoerd omdat dit dier 

niet geschikt was voor het voorgenomen transport, aangezien het dier niet in 

staat was zich op eigen kracht pijnloos voort te bewegen. 

 

Hieruit bleek ons dat gehandeld werd in strijd met artikelen 2.5 en 6.2 lid 1 van 

de Wet dieren jº artikel 4.8 van de Regeling houders van dieren, jº aanhef artikel 

3 en artikel 3 onder b) en artikel 6, derde lid , bijlage I, hoofdstuk I, § 1 en § 2 

onder a van Verordening (EG) nr 1/2005. 

 

Deze bevindingen worden de vervoerder  dan ook aangerekend. 

 

Overtreder: 

Naam                :  

Adres      :  

Postcode Plaats  :  

KvK nummer   :  

Erk nr      :  

Soort bedrijf   : Vervoerder   

   

  

Ik bracht de heer , die als verantwoordelijke van vervoerder  

op locatie aanwezig was, van mijn bevindingen op de hoogte en zegde ter zake 

een rapport van bevindingen aan. 

 

Verhoor: 

Datum van het verhoor: 19 september 2019. 

Identiteitsgegevens van de gehoorde persoon: 

 

Naam                   :   

 

De identiteit van de gehoorde persoon is niet geverifieerd. 
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Maatregelnummer: 154321 120486       

 

1. 
 
038345a 
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038345b 232.



 

3. 
038345c 

   

 

4. 
038345d 
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De NVWA heeft ambtshalve getoetst of de overtreding in de onderhavige zaak in 
aanmerking komt voor toepassing van een verdubbeling of halvering van de boete 
op grond van artikel 2.3 van het Besluit. De risico’s of gevolgen van de door u 
begane overtreding voor de volksgezondheid, diergezondheid, dierenwelzijn of 
milieu zijn niet zodanig, dat er aanleiding is om af te wijken van het 
standaardboetebedrag dat bij deze overtreding hoort. 
 
Het boetebedrag voor het beboetbare feit 1 is echter op grond van artikel 2.5 van 
het Besluit wel verhoogd, omdat de rechtspersoon op 17 februari 2017 
(boetezaaknummer 201606357) eerder beboet is voor eenzelfde overtreding en er 
nog geen vijf jaar verlopen zijn sinds die eerdere boete onherroepelijk is 
geworden. De boete is gelijk aan de som van de voor de overtreding op te leggen 
boete en de voor die eerdere overtreding opgelegde boete. 
 
Zienswijze 
Ik stel u in de gelegenheid uw zienswijze naar voren te brengen. Het is niet nodig 
om te herhalen wat eventueel eerder gezegd is bij het opnemen van een 
verklaring. 
 
Bij voorkeur kunt u uw zienswijze via de e-mail (maximaal 10MB) verzenden naar 
zienswijze@nvwa.nl  U ontvangt een bevestiging als uw bericht verwerkt is.  
 
Uw zienswijze kunt u eventueel ook per post verzenden naar de Nederlandse 
Voedsel- en Warenautoriteit, divisie Juridische zaken, team Bestuurlijke 
maatregelen, Postbus 43006, 3540 AA Utrecht, t.a.v. mevr.   
U moet dat doen binnen twee weken na dagtekening van het nu voor u liggende 
voornemen tot boeteoplegging. 
Vermeld in uw e-mail of brief het boetezaaknummer 201903763, kenmerk en 
datum van dit voornemen tot boeteoplegging. 
 
Wanneer u niet binnen twee weken reageert dan wordt ervan uitgegaan dat u 
niets toe te voegen heeft aan wat u al eerder gezegd heeft bij de eventueel 
opgenomen verklaring.  
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De op 15 februari 2020 per e-mail gegeven zienswijze houdt samengevat het 
volgende in: 
 

1. U bent het niet eens met de boeteoplegging. U bent van mening dat het 
dier geen pijn had en er is geen verdikkingen of ontstekingen te zien. 
Bovendien is op foto 3 te zien dat het hakje recent is afgebroken. Dit is 
volgens u niet voor het laden gebeurt. 

2. Daarnaast merkt u op dat waar gewerkt wordt, worden fouten gemaakt. U 
bent er niet erop uit om zulke dieren te vervoeren, want u heeft geen 
enkel economisch voordeel.  

3. Verder legt u uit waarom de hoogte van de boete niet in verhouding staat 
tot het gepleegde feit. U verwijst hierbij naar het accident van februari 
2017. De overtreding was destijds begaan door een andere chauffeur. Om 
die reden bent u van mening dat deze twee zaken onafhankelijk van 
elkaar kunnen worden beboet. 

 
De naar voren gebrachte zienswijze leidt niet tot een andere beslissing dan in het 
voornemen tot boeteoplegging bekend is gemaakt. 
 
De redenen hiervoor zijn: 
 

1. Ik baseer me op de feiten en omstandigheden die vermeld zijn in het 
rapport van bevindingen. Uit de feiten in het rapport van bevindingen 
blijkt dat de toezichthouders bij het klinisch onderzoek gezien hebben dat 
het onderste deel van de rechter achterpoot, vanaf het hakgewricht naar 
beneden, in zijn geheel verdikt was. Bovendien zagen de toezichthouders 
aan de binnenzijde van de rechter achterpoot een oudere wond en 
verdikking ter hoogte van de kroonrand. Daarnaast was er aan de 
buitenkant van de rechterachterpoot ter hoogte van de ham een 
verdikking en een plaatselijke korst zichtbaar. Dit alles wijst volgens de 
toezichthouders op diverse ontstekingen. De toezichthouders 
concludeerden dat de afwijkingen aanwezig waren geweest op het 
moment dat het dier op de veehouderij werd opgeladen en dat de 
noodzakelijke verplaatsen die de zeug heeft ondergaan voor dit dier 
pijnlijk is geweest.  

2. Met betrekking tot de door u genoemde omstandigheden merk ik op dat 
de door u genoemde omstandigheden zijn niet van invloed op de 
boeteoplegging. Deze omstandigheden ontslaan u namelijk niet van de 
verplichting te voldoen aan de eisen die de Wet dieren stelt. 

3. In uw geval is de bestuurlijke boete verhoogd in verband met een eerdere 
overtreding. Op 17 februari 2017 bent u met € 3.000,00 beboet voor 
eenzelfde overtreding en er zijn nog geen vijf jaar verlopen sinds die 
eerdere boete onherroepelijk is geworden. De boete is op grond van 
artikel 2.5 van het Besluit handhaving gelijk aan de som van de voor de 
overtreding op te leggen boete en de voor die eerdere overtreding 
opgelegde boete. Daarnaast merk ik op dat de wetgever de hoogte van de 
boetes heeft vastgesteld en daarbij al een afweging heeft gemaakt welke 
boete bij welke overtreding evenredig moet worden geacht. Van deze 
vaste bedragen mag alleen afgeweken worden als u erin slaagt 
aannemelijk te maken dat er sprake was van bijzondere omstandigheden. 
Het moet dan gaan om omstandigheden die maken dat de vaste 
boetebedragen onevenredig hoog zijn. In dit geval is geen sprake van zeer 
bijzondere omstandigheden. 
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Uit de feiten en omstandigheden die vastgelegd zijn in het rapport met kenmerk 
120486, blijkt dat het onderstaande beboetbare feit is bewezen. 
 
 
Beboetbaar feit: De vervoerder vervoerde een zeug die niet geschikt was voor 

het voorgenomen transport, omdat de zeug niet in staat was 
zich op eigen kracht pijnloos te bewegen of zonder hulp te 
lopen. 

Overtreding van: artikel 6.2, eerste lid, van de Wet dieren, j° artikel 4.8, van de 
Regeling houders van dieren, j° artikel 3 en artikel 6, gelet op 
Bijlage I, Hoofdstuk I, paragraaf 1 en 2, onder punt a., van de 
Verordening (EG) nr 1/2005. 

Boetebedrag: € 4.500,00 

 
Hoogte van de boete 
Bij de vaststelling van de hoogte van de op te leggen boete wordt niet de 
standaard bestuurlijke boete opgelegd conform artikel 2.2, eerste lid, onder b, van 
het Besluit handhaving en overige zaken Wet dieren (het Besluit), in samenhang 
met artikel 1.2 en de bijlage van de Regeling handhaving en overige zaken Wet 
dieren.  
 
De NVWA heeft ambtshalve getoetst of de overtreding in de onderhavige zaak in 
aanmerking komt voor toepassing van een verdubbeling of halvering van de boete 
op grond van artikel 2.3 van het Besluit. De risico’s of gevolgen van de door u 
begane overtreding voor de volksgezondheid, diergezondheid, dierenwelzijn of 
milieu zijn niet zodanig, dat er aanleiding is om af te wijken van het 
standaardboetebedrag dat bij deze overtreding hoort. 
 
Het boetebedrag voor het beboetbare feit 1 is echter op grond van artikel 2.5 van 
het Besluit wel verhoogd, omdat de rechtspersoon op 17 februari 2017 
(boetezaaknummer 201606357) eerder beboet is voor eenzelfde overtreding en er 
nog geen vijf jaar verlopen zijn sinds die eerdere boete onherroepelijk is 
geworden. De boete is gelijk aan de som van de voor de overtreding op te leggen 
boete en de voor die eerdere overtreding opgelegde boete. 
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Bezwaarmogelijkheid 
Als u het niet eens bent met dit besluit, kunt u binnen zes weken - na verzending van dit 
besluit -een bezwaarschrift indienen. Doe dit op tijd, anders kan uw bezwaarschrift niet 
worden behandeld. Let wel: het indienen van een bezwaarschrift schort de werking van het 
besluit niet op.  
 
Bij voorkeur kunt u uw bezwaarschrift via de e-mail verzenden naar 
nvwabezwaarenberoep@nvwa.nl. Uw bezwaarschrift kunt u eventueel ook per post 
verzenden naar: Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit, divisie Juridische 
Zaken,  team Bezwaar en Beroep, Postbus 43006, 3540 AA Utrecht. 
 
U dient uw bezwaarschrift ten minste te voorzien van: 
 uw naam en adres; 
 uw telefoonnummer; 
 de datum; 
 het kenmerk, zaaknummer van deze brief (deze gegevens vindt u in de 

rechterkantlijn); 
 de gronden van bezwaar; 
 uw handtekening.  
 
Zou u zo vriendelijk willen zijn om een kopie van dit besluit mee te sturen? 
 
NB. ook indien u uw bezwaarschrift per e-mail verstuurt, dient deze te voldoen aan 
bovenstaande eisen. Voldoet uw bezwaarschrift niet aan deze eisen, dan wordt uw 
bezwaarschrift niet in behandeling genomen. Het verdient de voorkeur om uw bezwaarschrift 
in Pdf-formaat als bijlage toe te voegen in het e-mailbericht. 
 
Heeft u vragen, kijk dan op www.nvwa.nl\bezwaarenberoep. 
 
* Als u uw bezwaarschrift in een vreemde taal opstelt en een vertaling voor een goede 
behandeling van het bezwaar nodig is, dient u zelf voor een vertaling van het bezwaarschrift 
te zorgen / If you submit your objection in a foreign language and a translation for proper 
handling of the objection is required, you should provide yourself a translation of the 
objection.  
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