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Hezien ontwerpbesluit van Gedeputeerde Staten van Utrecht op de aanvraag d.d. 9 april 2018 van P. Doomebal,
Heiveldweg 2 in Veenendaal, om een vergunning in het kader van arlikel 2.7, tweede lid, van de Wet
natuurbescherming (hiema: Wnb) voor het bedrijf gelegen aan de Gooyer Wetering 17 in Driebergen-Rijsenburg.

l. Besluit
Gelet op het bepaalde in de Wnb, het Besluit natuurbescherming, de Verordening Natuur en Landschap provincie
Utrecht 2017 en de Beleidsregels Natuur en Landschap provincie Utrecht 201 7 (hiema: Beleidskader VNL)
besluiten wij:

o de gevraagde vergunning op grond van artikel 2.7, tweede lid, van de Wnb te verlenen;
o de benodigde ontwikkelingsruimte af te boeken op grond van artikel 2.7,van het Besluit

natuurbescherming, zoals opgenomen in de'Bijlage bij Besluit' van AERIUS Register, opgenomen in

bijlage 2 bij deze beschikking;
. dat de bij deze beschikking behorende aanvraag, inclusief berekeningen in AERIUS Calculator, deel

uitmaakt van deze beschikking;
. aan dit besluit de voorschriften en beperkingen te verbinden, zoals die in de bijlage bij deze beschikking

zijn opgenomen.

ll. Omschriivinq van de aanvraao
Op 9 april 2018 hebben wij een aanvraag om een vergunning ontvangen op grond van artikel 2.7, tweede lid, van
de Wnb op naam van P. Doomebal. Het bedrijf is gelegen op de locatie plaatselijk bekend als Gooyer Wetering
1 7 Driebergen-Rijsenburg.

Voor de planlocatie is niet eerder een vergunning in het kader van de Wnb afgegeven. Om de toename in
stikstofdepositie op Natura 20O0-gebieden conform de Wnb te bepalen, wordt de beoogde situatie afgezet tegen
het feitelijk gebruik, ofiruel aan het veebestand dat gehouden werd op de referentieperiodet. lndien meer
stikstofdepositie heeft plaatsgevonden dan vergund of gemeld op grond van de Wet milieubeheer / Wet algemene
bepalingen omgevingsrecht, dan is de hoeveelheid in de verleende rechtstitel maatgevend voor de vergunde
rechten.

I kalenderjaren 2O12tol en met 2014

Dome¡n Leefomgeving
Archimedeslaan 6
Postbus 80300, 3508 TH, Utrecht
Tebfoor¡ 030-25891 1 I
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lll. Procedure

lll.A. De aanvraag wordt afgehandeld met toepassing van de uniforme openbare voorbereidingsprocedure
zoals beschreven in paragraaf 3.4 van de Algemene wet bestuursrecht.

lll.B. Toezending
Het ontwerpbesluit is toegezonden aan het college van Burgemeester en Wethouders van de gemeente
Utrechtse Heuvelrug en de provincie Gelderland.

lll.C. Terinzagelegging
Om te voldoen aan afdeling 3.4 van de Awb heefr de aanvraag met de bijbehorende stukken en het
ontwerpbesluit ter inzage gelegen van 29 juni 2018 tot en met 10 augustus 201g.

Naar aanleiding van de ingediende zienswijzen en de daarmee samenhangende wijzigingen die wij hebben
aangebracht in dit heziene besluit hebben wij omwille van de ovezichtelijkheid besloten-het beduÍt een tweede
maal in ontwerp ter visie te leggen. De tweede termijn zal lopen van 21 séptember 2018 tot en met 2 november
2018.

lV. Zienswiizen
Wij ontvingen binnen de zienswijze termijn een zienswijze ontvangen Van Hoof Advies namens Coöperatie
Mobilisation forthe Environment U.A. en de Vereniging Leefrnilieu en op lS augustus 2018 van de gemeente
Utrechtse Heuvelrug.

Zienswiize Van Hoof
Wij hebben de volgende reactie op de door Van Hoof namens de Coöperatie Mobilisation for the Environment
U.A. en de Vereniging Leefrnilieu ingediende zienswijzen:

1. Geconstateerde gebreken in de PAS
Door de Raad van Sfafe ls een verwijzingsuitspraak gedaan waarin door haar is vasfgesfe/d dat er een aantal
gebreken aan de PAS kleven. ln de zienswiize wordt daarop ingegaan, en worden dã gebreken zoals verwoord in
de verwijzingsuitspraak van 17 mei 2017 herhaatd. Gesfe/d woi¿i¡n de zienswijze datêr niet tot
vergunningverlening kan worden overgegaan omdat deze gebreken nog niet herstetd zijn.

Onze reactie:
Zoals aangegeven in de verwijzingsuitspraak van 17 mei 2017 door de Afdeling bestuursrechtspraak volgt niet
dat de conclusies van de gebiedsanalyses en de passende beoordeling op onùolledige of op on¡rist" geleu"ns
zijn gebaseerd. Dit betekent dat geen sprake is van aantasting van de ñatuurlijke feñmerkeh uaï de aãn Oe orOe
zijnde Natura 2OOOgebieden. Evenmin heeft de Afdeling bestuursrechtspraak het noodzakelijk geacht voorlopige
vooziening te treffen nu de geconstateerde gebreken kunnen worden gerepareerd, waardooi gàen sprake is'vãn
onomkeerbare gevolgen. Op grond van deze gegevens nopen de verwijzingsuitspraken niet toide verzochte
aanhouding van besluiten op vergunningaanvragen.

2. Prejudiciële vragen
Voorts heeft de Raad van State prejudiciëte vragen gesfe/d aan het Hof van Justitie van de Europese lJnie te
Luxemburg. ln de zienswiizen wordt ingegaan op de vragen d¡e gestetd ùjn en dat deze allen negatief dienen te
worden beantwoord volgens de zienswijzegever. Aan de PAS in de huidige vorm kan dus niet de vereiste
zekerheid ontleend worden dat de natuurtiike kenmerken van de te beschermen habitats niet aangetast worden.

Onze reactie:
Wij verwijzen naar onze bovenstaande reactie on-der 1. De Afdeling bestuursrechtspraak heeft het nog steeds niet
noodzakelijk geacht voorlopige vooziening te treffen, behoudens ¡ñdien er gebruik wordt gemaakt van de buffer
aan ontwikkelingsruimte. In h99¡ vcrwijzingsuitspraak heeft zij wel aangegeven dat bij het-uitblijven van een
uitspraak van het Hof na 1 juli 2018, zal worden bezien of er álsdan aañteloing bestaát tot het úeffen van een
maatregel. Daarbij zal een eventuele reactie van de ministers worden betrokkèn op de geconstateerde gebreken.
lnmiddels hebben de PAS-partners een brief ingezonden aan de Afdeling bestuursrechlspraak met informatie
over deze gebreken. Daarin is ook aangegeven dat nog niet op alle puntón volledige duicielijkheid kan worden
gegeven en dat de PAS partners de voor de tweede helft van het eerste tijdvak vañ het programma beschikbare
4.0% vgn de ontwikkelingsruimte voor segment 2 daarom vooralsnog niet ier beschikking stãllen. Daarmee blijft
de bufier intact en wordt nog steeds voldaan aan het gestelde in delerwijzingsuitspraaÈ van 17 mei 2017, dui
dat de aan het Programma Aanpak Stikstof ten grondslag liggende passehde beoordeling de vereiste zekerheid
biedt dat de natuurlijke kenmerken van Natura 2000 niet woiden aangetast. Voor de beañtwoording van de
prejudiciële vragen wordt nog steeds gewacht op de uitspraak van het Hof.
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3. Advies AG
Op 25 juli 2018 heeft de Advæaat Generaal haar advies gepubliceerd ten aanzien van de beantwoording van de
prejudiciële vragen van de Afdeling aan het Hof. Uit dit advies zou bliiken dat de visie van de zienswiizegever
gesteund wordt en dat de AG onderschrijft dat de PAS niet in overeenstemming is met de habitatrichtliin.

Onze reactie:
De PAS-part'rjen hebben kennisgenomen van de conclusie van de advocaat-generaal die gepubliceerd is op 25
juli 2018. Deze conclusie is een advies aan het Europees Hof van Justitie. De PAS-partijen willen niet
vooruitlopen op de uitspraken die nog volgen. Het advies van de advocaat-generaal is vaak richtinggevend maar
de uitspraak zou kunnen afrruijken van de conclusie van de advocaatgeneraal'

Bij de Afdeling en de rechtbanken zijn op dit moment meer dan 200 zaken in behandeling waarin appellanten
aanvoeren dat het PAS juridisch niet deugt. De Afdeling en de rechtbanken houden de behandeling van deze
zaken aan in afrarachting van de beantwoording van de prejudiciële vragen door het Europees Hof van Justitie.
Pas na de uitspraak van het Europees Hof van Justitie dit najaar zullen de Afdeling en de rechtbanken uitspraak
doen in alle beroepen die nu worden aangehouden. Op basis van de conclusie van de advocaatgeneraal zijn er
geen directe consequenties voor het PAS.

4. Referentiedatum
Ondanks de vaststelling van de Raad van Sfafe daf er een latere referentiedatum gehanteerd kan worden dan de
datum gerelateerd aan het van toepassing worden van de Habitatrichtliin, staat hiermee niet vast dat de
tegatisatiestag die door de PAS ls gemaakt in overeenstemming is met artikel 6 van de Habitatrichtlijn. Er is
volgens de zienswijzegever niet beoordeeld welk gedeelte van de feitelijke depositie in 2014 is veroorzaakt door
bedrijven die in strijd met een natuuruergunning handelden. Daarmee is dan ook niet bekend in hoeverre de
prognoses van de autonome daling en van de PAS-bronmaatregelen leiden tot een daling t.o.v. dat niveau.

Onze reactie:
De aanvraag is beoordeeld op grond van de beoordelingssystematiek zoals opgenomen in de Wnb en PAS (Titel

2.1 Besluit natuurbescherming en de daarbijbehorende regelgeving o.a. artikel 2.4van de Regeling
natuurbescherming). Voor zover met referentiedata de Europese referentiedata van de Vogel- en Habitatrichtlijn
worden bedoeld, verwijzen wij naar hetgeen de "Nota van antwoord. Zienswijzen op het ontwerp Programma
Aanpak Stikstof 2015-2021" (pagina 37) hierover stelt.

ln het algemeen is het uitgangspunt van het PAS dat de stikstofdepositie een dalende lijn vertoont. Dit wordt
nauwlettend gemonitord. Als blijkt dat deze daling zich niet of onvoldoende doozet, zullen er extra brongerichte
maatregelen genomen worden. Er is dan ook een pakket aan reservemaatregelen voorhanden, die zullen worden
ingezet wanneer dat nodig blijkt. Ook kan de beschikbare ontwikkelingsruimte per jaar worden hezien.

5. Sfiksfofemissle buiten dieren in stal om veronachtzaamd
De vergunningen leiden tot een toename van het aantal dieren en daarmee tot een toename van mest en vervoer
van mest, en meer aan- en afuoer van vee en veevoer die onlosmakelijk verbonden zijn met het houden van deze
dieren. Deze activiteiten hadden moeten worden meegenomen in de vergunning. Ten onrechte is hiermee geen
rekening gehouden met deze extra toename van stikstofdepositie.

Onze reactie:
ln deze aanvraag liggen de (stikstofgevoelige) N2000 gebieden op meer dan 3 kilometer afstand van de
aangevraagde activiteiten. De bijdrage van verkeerswegen worden tot 3 kilometer ver meegenomen in een
berekening in AERIUS, omdat buiten deze afstand er geen invloed is op de resultaten. Derhalve kunnen
significante gevolgen uitgesloten worden.

Gelet op het vorenstaande zien wij in de zienswijze van Van Hoof advies, namens MOB en Vereniging Leefrnilieu,
geen aanleiding om de gevraagde vergunning te weigeren.

Zienswiize qemeente Utrechtse Heuvelruo
Wij ontvingen op 15 augustus 2018 van de gemeente Utrechtse Heuvelrug een beoordelingsnotitie van de

Omgevingsdienst Regio Utrecht die is opgesteld naar aanleiding van een zienswijze in het kader van het ontwerp
bestemmingsplan 'Buitengebied Driebergen'. ln de notitie wordt onder andere de vraag beoordeeld of sprake is
van een bestaand bedrijf.

Op pagina 2 van het advies staat: "Uif controles uitgevoerd op 17 iuni 2009 en 5 augusfus 2013 bliikt daf a/ srnds
het najaar van 2008 geen dieren meer worden gehouden. Er is op dit moment dus geen sprake van een inrichting
als bedoeld in artikel 1.1 van de Wet milieubeheer."
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Naar aanleiding hiervan is gerede twijfel ontstaan over de geldigheid van de ingediende bewijsstukken bij de
aanvraag ten aanzien van het feitelijk gebruik in de periode van2012 tot en met 2014. Omdat de geldigheid niet
aannemelijk gemaakt kon worden door de aanvrager, heeft de aanvrager besloten het referentierecht, dat
gebaseerd was op het feitelijk gebruik, in te trekken. Er wordt nu uitgegaan van een oprichtingssituatie.

V. WUziqinoen ten opzichte van het ontwerobesluit
Het ontwerpbesluit is volledig hezien en wordt opnieuw in ontwerp ter visie gelegd.

Vl. ToetsinqskaderWnb
Het is op grond van arlikel2.7, tweede lid, van de Wnb verboden om zonder vergunning, of in strijd met aan die
vergunning verbonden voorschriften of beperkingen, projecten te realiseren onderscheidenlijk te venichten, die
gelet op de instandhoudingsdoelstelling de kwaliteit van de natuurlijke habitats en de habitais van soorten in een
op grond van artikel 2.1, eerste lid, van de wet aangewezen gebied kunnen verslechteren of een significant
verstorend effect kunnen hebben op de soorten waarvoor het gebied is aangewezen. Zodanige projecten of
andere handelingen zijn in ieder geval, projecten of handelingen die de natuurlijke kenmerkeñ van ñet
desbetreffende gebied kunnen aantasten.

ln een aantal Natura 2O00-gebieden is sprake van een overschot aan stikstof (ammoniak en stikstofoxiden).
Daarom fecft het Rijk het initiatief genomen om deze stikstofproblemen aan te pakken. ln het Programma
Aanpak Stikstof (hierna: PAS) werken overheden en maatschappelijke partners samen om de stikãtof-uitstoot te
verminderen en de natuunivaarden te versterken en daarmee ook economische ontwikkeling mogelijk te maken.
Het PAS heeft tot doel om de doelen van het Europese natuurbeleid te realiseren, terwijl vergunñinlpticntige
activiteiten toch kunnen doorgaan. Om dit mogelijk te maken worden herstellende maatregelãn uitgévoerd-in
Natura 2O0O-gebieden waarbij sprake is van overbelasting als gevolg van stikstof. Andezijds wordt door middel
van PAS-specifieke bronmaatregelen, bijvoorbeeld schonere productietechnieken, voozien in een blijvende
daling van de neerslag van stikstof.

Een deel van de daling van de neerslag mag worden ingezet als saldering voor nieuwe economische activiteiten
of uitbreiding van bestaande. Deze 'ontwikkelingsruimte' maakt het mogelijk om economische ontwikkelingen met
een stikstoftoename toch te vergunnen in het kader van de Wnb. Er zijn daardoor geen negatieve effecteñ op de
instandhoudingsdoelen te venryachten als voor een activiteit ontwikkelingsruimte beschikbaãr is.

Het Beleidskader VNL bevat regels voor de afrrandeling van aanvragen voor efiecten op Natura 20oOgebieden.
ln de Beleidsregels Natuur en Landschap provincie Utrecht 2017 worden in artikel 2.2 de uitgangspuntãn voor het
toedelen van ontwikkelingsruimte behandeld. Nadrukkelijk geldt dat Gedeputeerde Staten o[ grònd van artikel
2.2, derde en vierde lid, het door hen hiervoor vastgestelde toestemmingsbesluit (al dan niet gèdeeltelijk) kunnen
intrekken of wijzigen indien twee jaar na het onherroepelijk worden van het besluit de activiteiten uit hei besluit
(deels) nog niet zijn gerealiseerd en/of uitgevoerd.

Vll. Toetsino Natura 20O0-qebieden
Aangevraagd is een wijziging of een uitbreiding van een al bestaande activiteit. Voor de planlocatie is niet eerder
een Wnb vergunning verleend. De feitelijke situatie wordt bepaald door het gebruik, dat is te bepalen aan de hand
van het hoogste aantal dieren in de periode van 1 januari 2012loten met 31 december 2014. Dilaantal dient te
passen binnen de vergunde stikstofdepositie van de op 1 januari 2015 geldende milieutoestemming. Op grond
van in de zienswijze termijn ontvangen reacties, is gebleken dat er geen aanwezige veebezetting iñ deze periode
kon worden aangetoond. Gelet hierop is de beoogde situatie aangevraagd als ware sprake van een
oprichtingssituatie. Dit is weergegeven in tabel 1.

Tabel I situatie

De aan de ammoniakemissie gerelateerde stikstofdepositie van het veebestand in de gewenste veebestand
(Tabel 1) is berekend met het model AERIUS Calculator. Het projecteffect is het deel van de aangevraagde
activiteit wat nog niet eerder is getoetst aan de Wnb. Dat deel is in dit geval de beoogde situatie van de 

-

aangevraagde activiteit. Uit de AERIUS berekening van de beoogde situatie is gebleken dat voor één of

Stalsysteem
(RAV-code)

Diercategorie Aantal
dieren

Emissiefactor
per dier (kg
NH3/ir.)

Emissie
totaal (kg
NH3/ir.)

E5.11
Vleeskuikens, stal met luchtmengsysteem voor
droging strooisellaag in combinatie met een
warmtewisselaar (BWL 201 0. 1 3.V5)

33.000 0,021 693,0

Totaal 693,0
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meerdere gebieden de depositiebijdrage van het projecteffect hoger is dan de grenswaarde en daarmee is
gebleken dat de aangevraagde activiteit vergunningplichtig is.

Uit de uitdraai van 12 september 2018 van AERIUS Register (kenmerk RsDXCQckhqsS) is gebleken, dat er
genoeg ontwikkelingsruimte beschikbaar was op het moment van reserveren. Deze uitdraai maakt deel uit van
deze beschikking en is opgenomen in bijlage 2.

Het bedrijf blijft met de aangevraagde activiteit onder de grens van een totale toename van (cumulatief) maximaal
3 mol/ha/jaar voor deze locatie voor de huidige PAS uitvoeringsperiode, zoals is vastgelegd in het Beleidskader
VNL.

Vlll. Conclusie
Op grond van bovenstaande beoordeling concluderen wij dat bij toedeling van ontwikkelingsruimte en ook voor de
overige effecten de aangevraagde activiteit, gelet op de instandhoudingsdoelstellingen, niet kan leiden tot
verslechtering van de kwaliteit van de natuurlijke habitats en de habitats van soorten in de relevante Natura 2000-
gebieden en geen significant verstorend effect kan hebben op de soorten waarvoor de gebieden zijn
aangewezen. Wij verlenen de gevraagde vergunning ingevolge aftikel 2.7, tweede lid, van de Wnb.

lX. Beroeo
PM

X. lnwerkinqtredinq
PM

Xl. Overleq en informatie
Er kan tevens vergunning of ontheffing nodig zijn op grond van andere wetten of verordeningen. Wij adviseren u
zo nodig contact op te nemen met uw gemeente en/of milieudienst, als u dit nog niet heeft gedaan.

Voor meer informatie venruijzen wij u naar onze website www.provincie-utrecht.nl.
Als u vragen heeft over de procedure en de inhoud, kunt u contact opnemen met ons Servicebureau via
servicebureau@provincie-utrecht.nl, of op telefoonnummer 030-258331 1.

Xll. Vezendinq
Het origineel van dit ontwerpbesluit te zenden aan:

- P. Doornebal, Heiveldweg 2 in Veenendaal

Een afschrift van dit ontwerpbesluit wordt vezonden aan:

- Burgemeester en wethouders van de gemeente Utrechtse Heuvelrug;
- Van Hoof advies.

Hoogachtend,
Gedeputeerde Staten van Utrecht,
namens hen,

Mevr. mr. S.L. Munsel
Teamleider Vergunningverlening Natuur en Landschap
Domein Leefomgeving
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Bijlage I
Voorschriften en beperkingen verbonden aan de vergunning voor de locatie Gooyer Wetering 17
Driebergen-Rijsenburg

1. De aanvraag met de daarbij behorende bescheiden maakt deel uit van de vergunning, net als de tekening
(DBL Architectenbureau, kenmerk 1 8-093, 28 maart 2018) van de planlocatie.

2. Op de planlocatie mogen uitsluitend onderstaande dieraantallen binnen de aangegeven diercategorie in de
daarvoor ingerichte huisvestingssystemen worden gehouden:

3. De vergunninghouder moet een registratie/administratie bijhouden, voor zover dit niet al voortvloeit uit andere
wettelijke verplichtingen, over het gebruik van en het type huisvestingssysteem of systemen en/of aantallen
en soort dieren per huisvestingssysteem en daarbij behorende RAV-codes lopende het kalenderjaar en het
voorafgaande kalenderjaa r.

4. De vergunninghouder dient minimaal twee weken voor aanvang van de verbouw/nieuwbouw van een stal dit
door te geven aan de handhavende instantie via handhaving-wnb@rudutrecht.nl.

Stalsysteem
IRAV-codeì

Diercategorie Aantal
dieren

E5.11
Vleeskuikens, stal met luchtmengsysteem voor droging strooisellaag in combinatie
met een warmtewisselaar (BWL 2010.13.V5) 33.000
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U itdraai AERIUS Register, ken merk RsDXCQckhqsS
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Bij lage, Vergu nni ngaanvraag

> Kenmerken

> 5amenvatting emissies

> Depositieresultaten

> Gedetail leerde emissiegegevens

VERZONDEN 2'I SEP 2018

Verdere toelichting over deze PDF kunt u vinden in een

bijbehorende leeswijzer. Deze leeswijzer en overige

documentatie is te raadplegen via: www.aerius.nl en

pas'naturazooo'nl' 
RsDXCQckhqss (r2 seprember2olB)

p¿gtn¿1lT

^
rU5 B REGISTER

Dit document is een bijlage bij het

toestemmingsbesluit ols bedoeld in artikel 2.7

eerste lid, van het Besluit natuurbescherming.



AERIUS F REGISTER
A

COntaCt Rechtspersoon

P- Doornebal

ActiViteit omschriiving

Totale em¡ssie

lnrichtingslocatie

Gooyer Wetering r7, ;gZz MA Drìebergen

AFRIUS kenmerk

Ontwikkelingsruimte
toegekend

Bevoegd gezag

Provincie Utrecht

Bijdnge

o,o7

RsDXCQckhqs5 (rz september zorS)

paginaz/7

beoogd RsDXCQckhqsS

Dåtum bereken¡ng Rekenjaar

rz september zot8, r5:r4 ¿or8

Sector Deelsector

Landbouw Stalemissles

Siuat¡e 1

NOx

NHt 5z5,oo kg/j

NatuurgebiedResultaten
Hectare met

hoogste bijdrage
(mo[ha/j)

Kolland t Overlangbroek

TOe liChting Berekening beoogde situatie - z5.ooo vleeskuikens

Ontwikkelingsruimte
toegekend

beoogd



Ontwikkelingsruimte
toegekend

Emissìe NH3 Emissie NOx

5z5,oo kg/j

RsDXCQckhqsS (rz september zorS)

pag¡tna3h

AERIUS B REGISTER

Locatie
Situatie r

Emissie
Situatie r

Ontwikkelingsruimte

toegekend

Pluìmveestal
Landbouw I StalemissiesD t-

Bron
Sector

beoogd



AERIUS ¡ REGISTER

Als de hoogste depositieloename plaatsvindt op een hexagoon waar
géén sprake is van een (naderende) stiktofoverbelasting, dan is de
hoogste toename op een hexagoon met wel een (naderende)
stikstofoverbelasting tussen haakjes aangegeven.

Ontwikkelingsruimte
toegekend

Hoogste bi¡drage * Ontwikkelings-
ruimte
beschikbaar?
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Resultaten
PAs.

gebieden
(mol/ha/j)

Ontwikkelingsruimte
toegek€nd

Natuurgebied

Kolland [r Overlangbroek

Q Ontwikkeling5ruimte beschikbaar

@ C..n ontwikkelingsruimte besrhikbaar

0

beoogd
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Ontwikkelingsruimte

toegekend

Resultaten
Per

habitattype
(mol/ha/j)

Ontwikkelingsruimte

toegekend

Kolland f¡ Overlangbroek

Hab¡lattype

HgrEoC Vochtige alluviale bossen (beekbegeleidende bossen) o,o7

Q ontwikkelingsruimte beschikbaar

$ c"un ontwikkelingsruimte beschikbaar

Als de hoogste depos¡l¡etoename plaatsv¡ndt op een hexagoon waar
géén sprake is van een {naderende) stikstofoverbelasting, dan is de
hoogste toename op een hexagoon met wel een (naderende)
stikstofoverbelasting tussen haakjes aangegeven.

Hoogste bi!drage * Ontwikkel¡ngs-
ruimle
besrhikbaar?
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a

Pluimveestal
r48zo6, 449830
2,5 m
o,ooo MW

5z5,oo kg/j

Ontwikkelingsruimte
toegekend

Emissiefactor
(kg/dierl)

AERIUS N REGISTER

Emissie a
(per bron)

-rr,

,
Naam

Locatie (X,Y)

U¡tstoothoogte

Warmteinhoud

NH¡

Situatie r )'

i,t
Ç

Dier RAV code Omschrijving

1r E 5.tr stal met luchtmengsysteem voor
droging strooisellaag in combinatie

met een warmtewìsselaar (Kippen;

vleeskuikens) (BWL zor o.t3.V5)

Emissie

z5.ooo NH: o,ozì 5z5,oo kg/j
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Aântal Stof
dieren

Ontwikkelingsruimte
toegekend

beoogd
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De initiatiefnemer is zelf veranïwoordelijk voor de kwaliteit van de projectinvoer en de aanvraag wordt getoetst door het bevoegd

gezag. De eigenaar van AÊRlU5 aanvaardt geen aansprakelijkheid voor de inhoud van de door de gebruiker aangeboden informatie.

AËRIUS is een geregistreerd handelsmerk in Europa. Alle rechten die nietexplicietworden verleend, zijn voorbehouden.

Rekenbasis Deze berekening is tot stand gekomen op basis van:

AERIUS versie zo16L2or8o8z¿-4e9c9cdgr4

Database versie¿or6L¿or7o8z8-gfo58foof

Voor meer informatie over de gebruikte methodiek en data zie:

https:/ ¡rww.aerius.nUnwactsheets/u¡tleg

Disclaimer

Ontwikkelingsruimte
toegekend

beoogd




