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Van:
Aan:
Cc:
Onderwerp: FW: Verzoek: Dode Hond herinrichtingsplang Gastvrije Randmeren.
Datum: vrijdag 14 december 2018 10:44:00

Hallo, collega’s, ter info.
Ben benieuwd of hier nog een staartje aan komt te zitten, als inderdaad een
bestemmingsplanwijziging nodig blijkt.
Ik ga  niet meer antwoorden, hij stelt immers geen vraag.
Groeten,

Provincie Noord-Holland
Directie beleid/ sector groen
Postbus 3007
2001 DA Haarlem
023

Van:  
Verzonden: donderdag 13 december 2018 16:34
Aan:  
CC:  
Onderwerp: RE: Verzoek: Dode Hond herinrichtingsplang Gastvrije Randmeren.
Beste  en 
Veel dank voor jullie beantwoording. Blijft nog wel de vraag hoe we de WKW ( beëindiging
recreatie op de DH) uitspraken moeten rijmen met deze ontwikkeling.en de provinciale subsidie
vanuit recreatie. Ik vrees dat er dus een afstemmingsprobleem is geweest want ik maak uit jullie
reactie op dat Nattu en Ro niet op de hoogte zijn geweest cq geinformeerd. Vanuit Utrecht komt
dat probleem mij bekend voor. De subsidie is echter nu een gegeven omdat beroepstermijnen
zijn verlopen.
Ik acht het niet uitgesloten dat er een bestemmingsplanwijziging nodig zal zijn om een deel van
de aanlegsteigers te kunne aanleggen in de bestemming natuur, aanduiding water.
Voorts mag er uitsluitend tbv natuureducatie gebouwd worden en veel educatiefs aan een
toiletgebouw zie ik niet. In elk geval is een omgevingsvergunning noodzakelijk voor het uitvoeren
van werken en werkzaamjeden als het aanbrengen van oppervlakteverhardingen, vergravingen,
aanlegplaatsen e.d.) Ik neem aan dat de gemeente die ook zal moeten toetsen aan de WKW cq
een natuurtoets moeten uitvoeren. Die laatste zullen ze sowieso moeten ivm de Wet
Natuurbescherming !. Daarbij si de provincie bevoegd gezag en ik neem aan dat bij de
beoordeling de beschrijving WKW een rol zal spelen.
Inmiddels is duidelijk dat Gastvrije Randmeren een erfpachtscontract tot 2027 hebben op grond
waarvan deze ontwikkeling mogelijk is. Ik zie dat echter als een privaatrechtelijke kwestie
waaraan de provincie niet gebonden is zij het die constructie bestuursrechtelijk ondersteund lijkt
door de subsidie.
VVG zet nu vooral in op de natuurtoets cq de Wnb. Ook zoeken we nog uit of een
bestemmingsplanwijziging nodig is.
Groeten

Van: @Noord-Holland.nl] 
Verzonden: donderdag 13 december 2018 14:56
Aan: 
CC: 
Onderwerp: FW: Verzoek: Dode Hond herinrichtingsplang Gastvrije Randmeren.
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Geachte heer 
Mijn collega  heeft mij gevraagd om u een antwoord te geven op de vragen die
u haar afgelopen maandag op heeft gesteld.
1. Is de beschrijving van de WKW in de procedure voor het eiland de Dode Hond veranderd in die
zin dat er alsnog recreatieve ontwikkelingen mogelijk zijn? 
De WKW beschrijving voor het gebied is sinds het ontwerp dat van de zomer ter inzage heeft
gelegen iets aangepast, maar niet in de zin dat hij nu méér mogelijkheden voor recreatieve
ontwikkelingen zou geven. Ik heb de nieuwe versie bijgevoegd; als het goed is stellen PS deze
begin 2019 formeel vast.
2. Zo ja op wiens verzoek is dat gebeurd en wat is de ecologische onderbouwing van deze
ingrijpende beleidswijziging?
Nee, dat is dus niet gebeurd.
3. is de provincie NH op de hoogte van de plannen voor de Dode Hond van GRM?
Niet via het ruimtelijke of natuurspoor. Kennelijk is voor de recreatieve ontwikkeling volgens het
vigerende bestemmingsplan geen bestemmingsplanwijziging of een omgevingsvergunning in
afwijking van het bestemmingsplan nodig. De collega’s van waterrecreatie zijn uiteraard wel op
de hoogte, zie punt 4.
4. Is er subsidie toegezegd voor dit project van Gastvrije Randmeren?
Ja, vanuit ons beleid voor waterrecreatie.
5. Zo ja is het dan mogelijk om van de subsidiebeschikking een afschrift te ontvangen?
Ja, zie bijlage
Met vriendelijke groet,

Provincie Noord-Holland
Directie beleid/ sector groen
Postbus 3007
2001 DA Haarlem
023

Aan dit bericht en eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend.
Het Provinciaal Bestuur van Noord-Holland.

Van:  
Verzonden: maandag 10 december 2018 16:40
Aan: @noord-holland.nl>
Onderwerp: Dode Hond herinrichtingsplang Gastvrije Randmeren.
Dag 
Wij hebben elkaar op 23-10 j.l ontmoet nav mijn Wob-bezwaarschrift inzake Blaricum aan Zee. Ik
heb vandaag telefonisch contact gezocht met jou over de plannen van de Coöperatie Gastvrije
Randmeren voor de recreatieve herinrichting van het eiland Dode Hond in het (N2000-gebied)
Eemmeer ( Bijgevoegd) grondgebied Blaricum. Ik heb een boodschap ingesproken . Toch ook
maar even per email mijn (onze) vragen namens Vrienden van t Gooi’.
Zoals je kunt zien in het plan van bureau Maris dat nu aan de gemeenten wordt voorgelegd
wordt de recreatie op dit bijzondere en kwetsbare eiland uitgebreid ook fysiek en wordt deze
door verblijfsrecreatie intensiever. Nut en noodzaak worden nergens onderbouwd. Buiten beeld
blijft bijv de uitbreiding van aanlgplaatsen ogv de plannen voor Blaricum aan Zee. Deze
uitbreiding staat geheel haaks op het door de provincie NH geformuleerde natuur en ro-beleid
voor dit gebied.
In de beschrijving en uitwerking van de Wezenlijke kenmerken en waarden van het NNN in
Noord-Holland 2018 (WKW) die onderdeel uitmaken van de Provinciale Ruimtelijke Verordening,
artikel 19 ( afgelopen zomer in procedure gebracht meen ik ) staat over de Dode Hond bij



Actuele waarden het volgende vermeld:

Actuele natuurwaarden
Het eiland De Dode Hond is voor circa 60% begroeid met vochtig bos van het type
begroeiing is het minder toegankelijk voor recreanten. Op de Dode Hond is onder
andere een broedpaar van de zeearend aanwezig. Dit geeft aan dat er op het eiland
voldoende rust is. De kale eilandjes ten westen van Dode Hond zijn geschikt voor
broedvogels van pioniersvegetatie zoals visdief. De visdief is tevens aangewezen als
broedvogel voor Vogelrichtlijngebied Eemmeer en Gooimeer Zuidoever.
De moeraszones langs het Eemmeer (N05.01 Moeras) bieden geschikt broedgebied
voor moeras- en rietvogels als snor, sprinkhaanzanger en blauwborst. De moerassen,
oeverlanden en bosranden zijn verder ook het leefgebied van de ringslang.
Potentiële natuurwaarden
Het eiland Dode hond wordt ontoegankelijk gemaakt voor recreatie. Het moeras zal nog
verder dichtgroeien en uiteindelijk volledig bestaan uit vochtig natuurlijk bos, dat bij
toenemende ouderdom verder in kwaliteit zal toenemen. Dit komt de rust voor
broedvogels zoals de zeldzame zeearend ten goede. Bovendien geeft dit kansen voor
de otter en mogelijk op (langere) termijn ook voor de bever. De natuurpotenties van de
oever van het Eemmeer worden reeds benut.
Deze teksten en dit beleid lijkt helder en niet voor meerdere uitleg vatbaar. Desondanks ( ook
ondanks Staatbosbeheer die eigenaar en beheerder is en is geraadpleegd) ligt nu dit plan voor bij
de gemeenteraadsleden.
Nog verwarrender is de vermelding onder de Visie van Maris op de uitbreiding dat het project
mede zwordt gefinacierd door de provincie NH.
Zou jij voor ons de volegnde vragen kunne beantwoorden:
1. Is de beschrijving van de WKW in de procedure voor het eiland de Dode Hond veranderd in die
zin dat er alsnog recreatieve ontwikkelingen mogelijk zijn?
2. Zo ja op wiens verzoek is dat gebeurd en wat is de ecologische onderbouwing van deze
ingrijpende beleidswijziging?
3. is de provincie NH op de hoogte van de plannen voor de Dode Hond van GRM?
4. Is er subsidie toegezegd voor dit project van Gastvrije Randmeren?
5. Zo ja is het dan mogelijk om van de subsidiebeschikking een afschrift te ontvangen?
Ik zou het zeer op prijs stellen als je deze vragen zou kunnen beantwoorden gelet op de grote
verwarring die is ontstaan bij de natuur en landschapsorganisaties in het Gooi.
Alvast dank.
Groeten
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Van:
Aan: @Natuurmonumenten.nl; 
Cc:
Onderwerp: Wijziging aanloophaven dode hond Eemmeer
Datum: dinsdag 5 februari 2019 11:02:11
Bijlagen: image001.png

Beste 

Hierbij de reactie van de provincie Noord-Holland op de het rapport Revitalisatie de Dode Hond,
quickscan natuur van Witteveen en Bos d.d. 24 januari 2019, als bijdrage aan de discussie
vanavond.
Ik zal er vanavond niet bij zijn, dat kost teveel (privé)tijd.
Wel ben ik bereikbaar voor vragen vooraf of achteraf.

Het rapport bevat een eerste inschatting van de effecten van het plan op de natuur. De
bijeenkomst vanavond is gericht op het delen en verbeteren van het rapport.

Het rapport gaat in op de gebiedsbescherming (Natura 2000 instandhoudingsdoelen) en
soortbescherming van de Wet natuurbescherming en de NNN. Onze reactie is een tussentijdse
beoordeling van het rapport en gaat in op de gebiedsbescherming en de NNN.

Natura 2000:
Het toegestuurde rapport is een quickscan en bevat de voortoets. Deze zal samen met de nog op
te stellen passende beoordeling voor een aantal soorten die zijn aangegeven door de RUDNHN
beoordeeld worden voor een vergunningaanvraag van het huidige plan.

Het rapport behandelt de effecten in de aanleg- en gebruiksfase, zowel ruimtelijk, fysisch-
chemisch als mechanisch.
De zorgen van Natuurmonumenten betreffen de volgende drie punten:

- 1) De uitpandige haven is een aanslag op Natura 2000-gebied.
- 2) Rust waarborgen in het gebied. Als het aantal ligplaatsen gelijk blijft, maar er meer

comfort wordt geboden, zal dan het gebruik niet toenemen?
- 3) Door een steiger zullen kano’s gefaciliteerd worden, deze zullen in het ondiepe deel

gaan varen en de rust op 5 in de buurt liggende eilandjes kunnen verstoren. Deze zijn
kwetsbaar.

Ad 1 en 2:           Deze punten zijn benoemd in het rapport. Het is aan de RUDNHN te beoordelen
of dit juist is gedaan. Bij effecten in de gebruiksfase op pag. 21 zijn een aantal
aannames gedaan, die nu gecheckt moeten worden. Zo is aangenomen dat het
gebruik niet zal toenemen en er geen belangrijke vogelwaarden in de buurt zijn.

Ad 3:  Het effect van de kano’s is niet beschreven. Het is belangrijk dit toe te voegen
en te toetsen. Zeker omdat deze kanosteiger meteen in fase 1 al wordt
aangelegd.

NNN:
Het toegestuurde rapport schenkt wel aandacht aan de planologische bescherming van het NNN,
maar voert er geen toets op uit omdat de plannen daarvoor nog niet concreet genoeg zijn en
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nog niet te zeggen is of een bestemmingsplanwijziging nodig is.
 
Zo niet, dan hebben wij ook geen rol qua NNN- bescherming.
Zo wel, dan moeten de effecten worden beschreven.
 
De vraag is of het planologische regime wel voldoende begrepen is. Gesproken wordt bv. over
‘nee, tenzij’, maar dat zal hier sowieso niet aan de orde zijn, omdat het geen activiteit van groot
openbaar belang betreft. Ook is denk ik niet bekend dat artikel 19 van onze PRV, die de
planologische bescherming van het NNN regelt, op 14-1 jl. is aangepast. Dus het advies is: kijk op
de provinciale website/ de bekendmakingen , lees de nieuwe tekst van art. 19 en de voor dit
gebied geldende beschrijving van de wezenlijke kenmerken en waarden uit bijlage 3 bij de PRV .
 
Kern is: kwaliteit en oppervlak NNN mogen per saldo niet achteruitgaan. Dus als er op het
eilandje gebouwd gaat worden is een bestemmingsplanwijziging nodig en zal het plan zodanig
moeten zijn dat per saldo door die bebouwing het oppervlak NNN niet afneemt.  Daarvoor zou
bv. gezorgd kunnen worden door de nieuw op te spuiten grond als natuur te bestemmen en
zodanig in te richten dat ook de kwaliteit per saldo niet achteruit gaat.
 
Als er hier vragen over zijn, kun contact worden opgenomen met mijn collega . Dat
moet wel aan de hand van een concreet plan zijn.
 

Haar contactgegevens zijn:

Provincie Noord-Holland
Directie beleid/ sector groen

@noord-holland.nl
 
Laatste tip:
In het algemeen is er met de RUDNHN vooroverleg mogelijk als het plan concreet genoeg is en
de natuurbeoordeling compleet is.
 
Met vriendelijke groet,
 

Programmateam Waterrecreatie

beleidsadviseur – Integrale Opgaven en Transities
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