Van:
Aan:
Cc:

Onderwerp: Cruquiusbrug: voor wat, hoort wat .....
Datum: woensdag 17 november 2021 15:18:00

.’

Wij hebben volgens mij een goede samenwerking, niets dan lof. ©
Ik heb twee puntjes tussendoor:

a) Jullie verzoek voor een moment van jullie wethouders

b) Wegenlegger 1937
Ad a)
Jij stelde laatst de vraag, of wij met bvb een start-handeling of iets de wethouder(s) van de
gemeente Heemstede bij de Cruquiusbrug een podium kunnen geven, vooruitlopend op de
gemeenteraadsverkiezingen. Dat heb ik (even) bij onze communicatie-dames ondergebracht. Zij
gaan dit bezien, wat er (bvb met wethouders) kan- en mag ©
Ad b)
Daarnaast kreeg ik vanuit een collega de vraag, of de gemeente Heemstede het document
“Wegenlegger 1937” heeft. Dit tbv het proces wat BC-Nova aan het voeren is, en binnenkort 23e
dec weer zitting heeft bij de Raad van State.
Kan jij dat document met ons (mij) delen?
En dan met name het gedeelte v/d legger bij de voetgangerstunnel.
Bij vragen weet je mij te vinden.
Met vriendelijke groet,

T: 06 SRR
@:jees @noord-holland.n|
NB: ik werk maandag t/m donderdag




Van:

Aan:

Cc:

Onderwerp: FW: Wob-besluit verleggen komgrens Heemstede N201 (BCNH)
Datum: vrijdag 19 november 2021 16:37:00

Bijlagen: image001.ipg

In navolging van het Wob verzoek over de bebouwdekomgrens en PIP
Afhandeling en besluitvorming door de provincie zie:

Wob_verzoek_verleggen_komgrens_N201_9_november 2021

Wil BC Nova aanvullende documenten ontvangen over ketenterrein en
Samenwerkingsovereenkomst. Zie onderin de gewenste documenten door BC Nova.
Is een dergelijk verzoek ook bij de gemeente binnen gekomen?

Volgende week hier even over afstemmen?

_— Realisatie Infrastructurele projecten

T:+3123 5141025 / M: +316 [JOREqWo0

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl / www.cruquiusbrug.nl

-@noord-holland.nl
Van: [OB I @noord-holland.ni>

Verzonden: donderdag 18 november 2021 17:31

Aan: [0Zewee . @noord-holland.nl>; 12 EmeREEEEEEEEEE
I 0rcor-ntes - B ior. ol

@Noord-Holland.nl>
Onderwerp: Wob-besluit verleggen komgrens Heemstede N201 (BCNH)

Beste collega’s,

Bij deze de reactie van Buurtcomité naar aanleiding van ons Wob-besluit. Zij wilt nog een aantal
documenten ontvangen. Ik heb deze voor jullie geel gearceerd. Graag jullie reactie en eventueel
de gevraagde documenten.

Alvast bedankt!

Met vriendelijke groet,

Juridisch adviseur Wet openbaarheid van bestuur (Wob)

Werkdagen maan- t/m donderdag 9:00 uur - 18:00 uur

T 023-51
M 06

[lo2zEswob I @noord-holland.nl


https://www.noord-holland.nl/Loket/Wob_verzoek/Wob_verzoeken_2021/Wob_verzoek_verleggen_komgrens_N201_9_november_2021
http://www.noord-holland.nl/
http://www.cruquiusbrug.nl/

Provincie
Noord-Holland




www.noord-holland.nl

Houtplein 33 2012 DE Haarlem / HP2NO

2]

Van: Buurtcomite NOVA <secretaris@bcnheemstede.nl>
Verzonden: donderdag 18 november 2021 07:09
Aan: 10.2.e. wob

Onderwerp: Re: Wob-verzoek N201

@noord-holland.nl>

Geachte heer 92 Wb ,

Wij hebben de documenten van het WOB-verzoek (1719460/1732119) gedownload van de
provinciale website.
Na bestudering zijn wij van mening dat de stukken niet compleet zijn.

Wij zijn geinformeerd dat de provincie-NH een verzoek bij gemeente Heemstede heeft gedaan om
een weiland langs de N201 te gaan gebruiken ten tijde van de aanleg nieuwe Cruquiusbrug. De
communicatie hierover ontbreekt. Gaarne ontvangen wij ook deze informatie.

Ook is er een samenwerkovereenkomst en een nadere overeenkomst tussen de provincie-NH met
gemeente Heemstede en andere instanties. Over dit onderwerp ontbreekt ook alle communicatie.
Hiervan ontvangen wij graag een kopie.

Met vriendelijke groet,
Namens Buurt Comité Nova Heemstede
fo:z:e wab - secretaris


http://www.noord-holland.nl/
mailto:secretaris@bcnheemstede.nl

Van: 10.2.e. wob

Aan: 10.2.e. wob

Cc: 10.2.e. wob

Onderwerp: RE: Cruquiusbrug: voor wat, hoort wat .....

Datum: woensdag 24 november 2021 15:55:57
-10.2.e.

HOi wob

Het eerste: primal

Het tweede zet ik even door naar een collega die dat misschien weet.

lets anders, dat ik maandag wilde aankaarten, maar nu maar gelijk.

De heer 02 wob (BC Nova) heeft vorige week ingesproken in de commissie Ruimte van de
gemeenteraad. Hij begon over de aanpassingen/downsizing van de fietspaadjes naar het
voetgangerstunneltje.

Dit kwam gisteren ter sprake in het overleg met de wethouder. Die stelde dat
feitelijk gelijk heeft en of dat niet alsnog teruggedraaid kan worden.

Indertijd schijnt onze raad € 75.000 beschikbaar gesteld te hebben voor de grotere bochtstralen
etc.

Ik weet dat we het er in mijn eerste(!) overleg over de brug hierover gehad hebben. Maar ik
weet niet meer de ins and outs.

Volgens mij, en dat zei ik J92® ook, kwam het door de weigering van og® | om grond te
leveren, waardoor het in ieder geval aan die kant niet kon; dat het een voetgangerstunneltje
betreft, waardoor er sowieso niet aan de eisen voor fietsers voldaan kan worden. Aan de andere

10.2.e. wob

kant speelt iets met een strook gemeentegrond?

Ik zei haar ook dat het naar mijn idee te laat is om het nu nog terug te draaien, als dat al kan.

In ieder geval wil {92  dit goed uitgezocht hebben.

Tot maandag! En blij dat we een goede samenwerking hebben

Groet,

10.2
s

Van; |02 wob @noord-holland.nl>

Verzonden: woensdag 17 november 2021 15:19

Aan: 02 wob @heemstede.nl>

CC: 0:2ewob @noord-holland.nl>
Onderwerp: Cruquiusbrug: voor wat, hoort wat .....

10.2.

e.

Wij hebben volgens mij een goede samenwerking, niets dan lof. ©
Ik heb twee puntjes tussendoor:

a. Jullie verzoek voor een moment van jullie wethouders

b. Wegenlegger 1937
Ad a)
Jij stelde laatst de vraag, of wij met bvb een start-handeling of iets de wethouder(s) van de
gemeente Heemstede bij de Cruquiusbrug een podium kunnen geven, vooruitlopend op de
gemeenteraadsverkiezingen. Dat heb ik (even) bij onze communicatie-dames ondergebracht. Zij
gaan dit bezien, wat er (bvb met wethouders) kan- en mag ©
Ad b)
Daarnaast kreeg ik vanuit een collega de vraag, of de gemeente Heemstede het document
“Wegenlegger 1937” heeft. Dit tbv het proces wat BC-Nova aan het voeren is, en binnenkort 23e
dec weer zitting heeft bij de Raad van State.
Kan jij dat document met ons (mij) delen?
En dan met name het gedeelte v/d legger bij de voetgangerstunnel.



Bij vragen weet je mij te vinden.
Met vriendelijke groet,

T: 06 [EEEYE
@} | @noord-holland.nl

NB: ik werk maandag t/m donderdag
Aan dit bericht en eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend. Het Provinciaal

Bestuur van Noord-Holland.



Van:

Aan:

Cc:

Onderwerp: RE: Cruquiusbrug: voor wat, hoort wat .....
Datum: woensdag 24 november 2021 16:47:47
Ha g,

Ok wordt vervolgd.

Ik zou dinsdag na 15.00 kunnen

Groet,

Van: [92& e @noord-holland.nl>

Verzonden: woensdag 24 november 2021 16:45

Aan:[92ewee T @heemstede.nl>
G PR @rnoord-holland i

Onderwerp: Cruquiusbrug: voor wat, hoort wat .....

i B
Dank voor je e-mail.
le punt, zet ik weer door naar onze collega.

Het 2e:

o - heeft mij (inmiddels) gevraagd een feitenrelaas op te gaan stellen. Wat is er wanneer
gebeurd, ten aanzien van deze “omgeving”: dus tunneltje, fietsopgangen enz enz. Dat
volgt. Ik ga ermaar vanuit dat iets dergelijks nog gewenst is

Of de hoogte van de 75K moet worden “afgeroomd” omdat wij de gronden van 't Oude Slot (of
een deel daarvan) alsnog niet overnemen, wat dan gevolgen heeft voor ... kan ik niet-exact
duiden. Dat zou moeten volgen (vigs mijn beperkte kennis) uit de inhoud van de correspondentie

tussen jullie & ons (PNH).

PS:

e Maandagochtend heb ook ik een dubbele afspraak (zit dan in de auto naar een werk in-
uitvoering). Zullen we elders in de week afspreken? Mijn mogelijkheden zijn maandag na

14:00hr en dinsdag na 15:00hr . Schikt dat?

Met vriendelijke groet,

T 06 R
@:jees @noord-holland.n|

NB: ik werk maandag t/m donderdag



Van; [[0:2& wob @heemstede.nl>

Verzonden: woensdag 24 november 2021 15:56

Aan; [0 Wob @noord-holland.nl>

CC: [02:€ wob @noord-holland.nl>

Onderwerp: RE: Cruquiusbrug: voor wat, hoort wat .....

-10.2.e.
HOi wop

Het eerste: primal
Het tweede zet ik even door naar een collega die dat misschien weet.

lets anders, dat ik maandag wilde aankaarten, maar nu maar gelijk.

De heel0:&wob (BC Nova) heeft vorige week ingesproken in de commissie Ruimte van de
gemeenteraad. Hij begon over de aanpassingen/downsizing van de fietspaadjes naar het
voetgangerstunneltje.

Dit kwam gisteren ter sprake in het overleg met de wethouder. Die stelde dat [*2We®

feitelijk gelijk heeft en of dat niet alsnog teruggedraaid kan worden.

Indertijd schijnt onze raad € 75.000 beschikbaar gesteld te hebben voor de grotere bochtstralen
etc.

Ik weet dat we het er in mijn eerste(!) overleg over de brug hierover gehad hebben. Maar ik
weet niet meer de ins and outs.

Volgens mij, en dat zei ik o™ e ook, kwam het door de weigering van g om grond te
leveren, waardoor het in ieder geval aan die kant niet kon; dat het een voetgangerstunneltje
betreft, waardoor er sowieso niet aan de eisen voor fietsers voldaan kan worden. Aan de andere
kant speelt iets met een strook gemeentegrond?

Ik zei haar ook dat het naar mijn idee te laat is om het nu nog terug te draaien, als dat al kan.

In ieder geval wil l22¢  dit goed uitgezocht hebben.

Tot maandag! En blij dat we een goede samenwerking hebben

Groet,

10.2

Van; |02 wob @noord-holland.nl>
Verzonden: woensdag 17 november 2021 15:19

Aan: [02:€wop @heemstede.nl>

CC: [0 wob @noord-holland.nl>

Onderwerp: Cruquiusbrug: voor wat, hoort wat .....

10.2.
e

Wij hebben volgens mij een goede samenwerking, niets dan lof. ©

Ik heb twee puntjes tussendoor:
a. Jullie verzoek voor een moment van jullie wethouders
b. Wegenlegger 1937



Ad a)

Jij stelde laatst de vraag, of wij met bvb een start-handeling of iets de wethouder(s) van de
gemeente Heemstede bij de Cruquiusbrug een podium kunnen geven, vooruitlopend op de
gemeenteraadsverkiezingen. Dat heb ik (even) bij onze communicatie-dames ondergebracht. Zij

gaan dit bezien, wat er (bvb met wethouders) kan- en mag ©

Ad b)

Daarnaast kreeg ik vanuit een collega de vraag, of de gemeente Heemstede het document
“Wegenlegger 1937” heeft. Dit tbv het proces wat BC-Nova aan het voeren is, en binnenkort 23e

dec weer zitting heeft bij de Raad van State.

Kan jij dat document met ons (mij) delen?
En dan met name het gedeelte v/d legger bij de voetgangerstunnel.

Bij vragen weet je mij te vinden.

Met vriendelijke groet,

T: 06 [SREIE
@-noord-holland.nl

NB: ik werk maandag t/m donderdag

Aan dit bericht en eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend. Het Provinciaal

Bestuur van Noord-Holland.

Aan dit bericht en eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend. Het Provinciaal

Bestuur van Noord-Holland.



Van:

Aan:

Onderwerp: RE: Cruquiusbrug: voor wat, hoort wat .....
Datum: woensdag 24 november 2021 16:48:00
Prima!

Eénmalig, of structureel?
Met vriendelijke groet,

™. 06
@:jees @noord-holland.n|
NB: ik werk maandag t/m donderdag

Van: [92ewer ] @heemstede.nl>

Verzonden: woensdag 24 november 2021 16:48

Aan: [92ewee @noord-holland.nl>
cc:[0zewen - @noord-holland.nl>
Onderwerp: RE: Cruquiusbrug: voor wat, hoort wat .....

Ha 9BET,

Ok wordt vervolgd.

Ik zou dinsdag na 15.00 kunnen

Groet,

Van: _@noord—holland.nl>

Verzonden: woensdag 24 november 2021 16:45
Aan:_horbor heemstede.nl>
CC:[Szsver e @noord-holland.nl>
Onderwerp: Cruquiusbrug: voor wat, hoort wat .....

Hi g8,

Dank voor je e-mail.

le punt, zet ik weer door naar onze collega.

Het 2e:

o -heeft mij (inmiddels) gevraagd een feitenrelaas op te gaan stellen. Wat is er wanneer
gebeurd, ten aanzien van deze “omgeving”: dus tunneltje, fietsopgangen enz enz. Dat
volgt. Ik ga ermaar vanuit dat iets dergelijks nog gewenst is

Of de hoogte van de 75K moet worden “afgeroomd” omdat wij de gronden van 't Oude Slot (of
een deel daarvan) alsnog niet overnemen, wat dan gevolgen heeft voor ... kan ik niet-exact
duiden. Dat zou moeten volgen (vigs mijn beperkte kennis) uit de inhoud van de correspondentie
tussen jullie & ons (PNH).

PS:

e Maandagochtend heb ook ik een dubbele afspraak (zit dan in de auto naar een werk in-
uitvoering). Zullen we elders in de week afspreken? Mijn mogelijkheden zijn maandag na
14:00hr en dinsdag na 15:00hr . Schikt dat?

Met vriendelijke groet,

T: 06 [SREIE
@:jee s @noord-holland.n|
NB: ik werk maandag t/m donderdag




Van: 02 wob @heemstede.nl>
Verzonden: woensdag 24 november 2021 15:56

Aan; 102 wob @noord-holland.nl>
CC; [0:2:& wob @noord-holland.nl>
Onderwerp: RE: Cruquiusbrug: voor wat, hoort wat .....
HO| 10.2.e.
wob ’

Het eerste: primal!

Het tweede zet ik even door naar een collega die dat misschien weet.

lets anders, dat ik maandag wilde aankaarten, maar nu maar gelijk.

oz iETon (BC Nova) heeft vorige week ingesproken in de commissie Ruimte van de
gemeenteraad. Hij begon over de aanpassingen/downsizing van de fietspaadjes naar het
voetgangerstunneltje.

Dit kwam gisteren ter sprake in het overleg met de wethouder. Die stelde dat
feitelijk gelijk heeft en of dat niet alsnog teruggedraaid kan worden.

Indertijd schijnt onze raad € 75.000 beschikbaar gesteld te hebben voor de grotere bochtstralen
etc.

Ik weet dat we het er in mijn eerste(!) overleg over de brug hierover gehad hebben. Maar ik
weet niet meer de ins and outs.

Volgens mij, en dat zei ik jog© ook, kwam het door de weigering van g | om grond te
leveren, waardoor het in ieder geval aan die kant niet kon; dat het een voetgangerstunneltje
betreft, waardoor er sowieso niet aan de eisen voor fietsers voldaan kan worden. Aan de andere
kant speelt iets met een strook gemeentegrond?

Ik zei haar ook dat het naar mijn idee te laat is om het nu nog terug te draaien, als dat al kan.

In ieder geval wil J22  dit goed uitgezocht hebben.

Tot maandag! En blij dat we een goede samenwerking hebben

Groet,

10.2
.e.

De heer

10.2.e. wob

Van; [0:2: wob @noord-holland.nl>

Verzonden: woensdag 17 november 2021 15:19
Aan: |02 wob @heemstede.nl>
CC: [0 wob @noord-holland.nl>

Onderwerp: Cruquiusbrug: voor wat, hoort wat .....

10.2.
e

Wij hebben volgens mij een goede samenwerking, niets dan lof. ©
Ik heb twee puntjes tussendoor:

a. Jullie verzoek voor een moment van jullie wethouders

b. Wegenlegger 1937
Ad a)
Jij stelde laatst de vraag, of wij met bvb een start-handeling of iets de wethouder(s) van de
gemeente Heemstede bij de Cruquiusbrug een podium kunnen geven, vooruitlopend op de
gemeenteraadsverkiezingen. Dat heb ik (even) bij onze communicatie-dames ondergebracht. Zij
gaan dit bezien, wat er (bvb met wethouders) kan- en mag ©
Ad b)
Daarnaast kreeg ik vanuit een collega de vraag, of de gemeente Heemstede het document
“Wegenlegger 1937” heeft. Dit tbv het proces wat BC-Nova aan het voeren is, en binnenkort 23e
dec weer zitting heeft bij de Raad van State.
Kan jij dat document met ons (mij) delen?
En dan met name het gedeelte v/d legger bij de voetgangerstunnel.




Bij vragen weet je mij te vinden.
Met vriendelijke groet,

T: olSEE

@:jeeS @noord-holland.nl
NB: ik werk maandag t/m donderdag

Aan dit bericht en eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend. Het Provinciaal

Bestuur van Noord-Holland.
Aan dit bericht en eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend. Het Provinciaal

Bestuur van Noord-Holland.



Van: 10.2.e. wob

Aan: 10.2.e. wob
Cc: 10.2.e. wob
Onderwerp: RE: 2021 11 xx Feitenrelaas fietsopgang-westz cq gebruik gronden gem Heemstede
Datum: woensdag 1 december 2021 10:30:02
.10.2.e.
HOi wob

Dank hiervoor. Ik heb jouw mail ook even doorgezet naar Jog®

Er is bij mijn weten geen schriftelijk verslag van de raad; alleen de verslaglegging met video. Die
kun je vinden bij de raadsvergadering van januari 2016, via de website van de gemeente
Archief Gemeenteraad in 2016 , Gemeente Heemstede

Groet,

10.2
2

Verzonden vanuit Mail voor Windows

Van: 10.2.e. wob

Verzonden: woensdag 1 december 2021 09:48
Aan: 10.2.e. wob
cc: 10.2.e. wob

Onderwerp: 2021 11 xx Feitenrelaas fietsopgang-westz cq gebruik gronden gem Heemstede

10.2.
e

Bijgaand format (voor zover ik inmiddels ben) als feitenrelaas aangaande het verzoek dat via 34

bij mij “binnen” kwam om een feitenrelaas op te stellen. Dit aangaande de vergoeding die de
gemeente ooit heeft besloten (bestuurlijk) en de delta die nu lijkt op te treden.

Ik heb voor dit feitenrelaas gebruikt van een eerder feitenrelaas aangaande het WOB-verzoek
van BC-Nova (Q2-Q3 2020). Daarvoor heb ik destijds voor onze directie B&U een vrijwel

compleet feitenrelaas gemaakt waarin de communicatie tussen ons en dhr!®2:%eP was

opgenomen. Het 1€ deel (wat je hierbij aantreft) was dus relatief snel gereed (meer verwijderen
van blokken, dan aanvullen).

Ik ga nog op-zoek naar de verslaglegging van jullie raafsvergadering van jan 2016, en de
oospronkelijke rapportage van Grontmij (aangaande verbreden voetg/fiets tunnel).

Dan ben je op de hoogte.
Er komt dus nog een uitgebreider document.

Goed je gister weer eens uitgebreid te spreken!

Groetjes,

10.2.e.1
wob 0

Aan dit bericht en eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend. Het Provinciaal
Bestuur van Noord-Holland.


https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fgemeentebestuur.heemstede.nl%2FVergaderingen%2FGemeenteraad%2F2016&data=04%7C01%7C%7Ce1a3c419f6694740785308d9b4ad24cb%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637739478014592549%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=QHlMWq4ZfDfYzkMVyb%2FQgfdL0209XGo%2B8AH6e%2Bb%2Fl9s%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fgo.microsoft.com%2Ffwlink%2F%3FLinkId%3D550986&data=04%7C01%7C%7Ce1a3c419f6694740785308d9b4ad24cb%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637739478014602540%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=AbU%2FubVCKPhgVJkTZj17G6d1hjdhJ1stO1kFExGjiY4%3D&reserved=0

Van: 10.2.e. wob

Aan: 10.2.e. wob
Cc: 10.2.e. wob
Onderwerp: RE: 2021 11 xx Feitenrelaas fietsopgang-westz cq gebruik gronden gem Heemstede
Datum: woensdag 1 december 2021 10:37:15
- 10.2.e.
HOI wob
Het filmpje van de vergadering geeft nul informatie. 222 en ik zoeken naar de behandeling in
de commissie
Groet,
10.2
.e.
Van: 02 wob @noord-holland.nl>

Verzonden: woensdag 1 december 2021 09:49

Aan: |02 web @heemstede.nl>

CC: [0 wop @Noord-Holland.n|>; Jl02:€ woP
@noord-holland.nl>

Onderwerp: 2021 11 xx Feitenrelaas fietsopgang-westz cq gebruik gronden gem Heemstede

10.2.
e.

Bijgaand format (voor zover ik inmiddels ben) als feitenrelaas aangaande het verzoek dat via 34

bij mij “binnen” kwam om een feitenrelaas op te stellen. Dit aangaande de vergoeding die de
gemeente ooit heeft besloten (bestuurlijk) en de delta die nu lijkt op te treden.

Ik heb voor dit feitenrelaas gebruikt van een eerder feitenrelaas aangaande het WOB-verzoek
van BC-Nova (Q2-Q3 2020). Daarvoor heb ik destijds voor onze directie B&U een vrijwel

compleet feitenrelaas gemaakt waarin de communicatie tussen ons en dhr 1@#&wep was

opgenomen. Het 1€ deel (wat je hierbij aantreft) was dus relatief snel gereed (meer verwijderen
van blokken, dan aanvullen).

Ik ga nog op-zoek naar de verslaglegging van jullie raafsvergadering van jan 2016, en de
oospronkelijke rapportage van Grontmij (aangaande verbreden voetg/fiets tunnel).

Dan ben je op de hoogte.

Er komt dus nog een uitgebreider document.

Goed je gister weer eens uitgebreid te spreken!

Groetjes,

10.2.e.
wob

Aan dit bericht en eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend. Het Provinciaal
Bestuur van Noord-Holland.



Van:

Aan:
Cc:
Onderwerp: RE: Cruquiusbruggen
Datum: vrijdag 3 december 2021 09:22:00
Bijlagen: 20211202 memo tiidliin ontwerp hellingbaan.docx
image001.png
image002.png
image003.png
image004.png
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Hierbij concept feitenrelaas met betrekking tot het ontwerpproces, afstemming PNH en
gemeente over de hellingbanen naar de voetgangerstunnel.

Ik zal voor maandag 6 december 14:00-15:00 en dinsdag 7 december 16:00-17:00 een vergader
verzoek sturen om de memo door te nemen.

_— Realisatie Infrastructurele projecten

T: +3123 5141085 / M: +316 [0 W0

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl / www.cruquiusbrug.nl

-@noord-holland.nl
Van: PESIE I @ heemstedenl>

Verzonden: maandag 29 november 2021 11:55

Aan: [92ewee T @Noord-Holland.nl>

CC:[Oewer T @heemstede.nl>; [92E MR @ heemstede.nl>
Onderwerp: Cruquiusbruggen

Hallo-

Vorige week spraken wij elkaar over de beantwoording van de inspraakreactie van de heer-
- in de commissie Ruimte van 18 november. We spraken af dat jij en je collega’s een
concept beantwoording met soort van feitenrelaas zouden opstellen. Deze zouden wij
gezamenlijk bekijken en zo nodig aanvullen/aanpassen.

Even voor mijn planning (en die van de commissie Ruimte), kun jij aangeven wanneer ik de
conceptnotitie kan verwachten?

Alvast dank.

Groet,

Afdeling Ruimtelijk Beleid
0237- |—@heemstede.nl | Raadhuisplein 1 | 2101 HA | Heemstede

werkdagen ma, di, wo, do
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In deze memo wordt een tijdlijn beschreven van de gemaakte afspraken en keuzen in het ontwerp van de hellingbanen naar de voetgangerstunnel in de Cruquiusweg (N201) ten noorden van de Cruquiusbrug.



		Jaar

		Omschrijving activiteit

		Kenmerk document



		2009-2010

		Aanleg voetgangerstunnel onder N201 door Dienst Landelijk Gebied (DLG) in opdracht van de provincie Noord-Holland. Als onderdeel van wandelroute Heemsteedseveld Zuid.



		



		2014 oktober

		Statenvragen 102-2014 met betrekking tot gebruik voetgangerstunnel.



		



		2015 januari

		Aanbod provincie aan Heemstede voor onderzoek naar geschikt maken voor fietsers.



		487016/543853



		2015 februari

		reactie Heemstede op het aanbod van provincie.



		646463* 



		2015 november

		Aanleveren van rapport studie ombouw naar fietstunnel aan Heemstede. In het studierapport zijn twee varianten beschouwd:



1. Volledige ombouw van de tunnel naar een volwaardige fiets- en voetgangerstunnel inclusief de aansluitende verbindingen van en naar de fiets- en voetpaden langs de N201;

2. Handhaven van de bestaande tunnel en aanpassen van de aansluitende verbindingen van en naar de fiets- en voetpaden langs de N201: de hellingbanen.



Variant 2 is in deze studie niet verkeerskundig uitgewerkt,  het ontwerp van hellingbanen uit variant naar een fietstunnel zijn aangehouden.

 

		487016/711237



		2016 februari

		B&W Melding raadsbesluit Heemstede en bijdrage in de aanlegkosten



		671137*



		2017 december

		Ambtelijke kennismaking en afstemming projectteam Cruquiusbrug (PNH) met gemeentelijk aanspreekpunt

		



		2018

		Masterplanstudie Cruquiusbrug. 

Heemstede is onderdeel van de ambtelijke projectgroep. 

Verkeersonderzoek (tellingen) naar fietsgebruik binnen projectgebied.

		



		2019

		Uitwerken referentie ontwerp door provincie.

Gezien het aantal fietsers dat gebruik maakt van helling is in het ontwerp uitgegaan van:



Recreatieve fietspaden noordzijde 

De recreatieve fietspaden die de verbinding vormen tussen de fietspaden aan beide zijden van de provinciale weg en de tunnel, allemaal ten noorden van de Cruquiusbrug, krijgen een breedte van 1,50 m. Dit is de minimale breedte voor een solitair 2-richtingen fietspad voor recreatief gebruik. Beide fietspaden hebben een verkanting van 2,0 % naar de buitenzijde, de taludzijde. De bermbreedte bedraagt aan de wegzijde de minimaal vereiste 0,50 m en aan de buitenzijde 1,00 m. Deze laatste, bredere, maat is gekozen als vanwege het naastgelegen talud en watergang. Het grondtalud naast beide fietspaden heeft een helling van 1 op 2.



Door deze ontwerpuitgangspunten is het niet nodig de sloot aan de westzijde te verleggen.



		



		2020

		Opstellen Provinciaal Inpassingsplan (PIP) Cruquiusbrug. Afstemming met gemeente over inhoud PIP.

GS besluit vrijgave ontwerp PIP

Inspraakperiode van 4 september 2020 tot 16 oktober 2020



		





1363529/1364200



		2020 oktober

		Raadsbehandeling PIP. 



		690165*



		2021 april

		Vaststelling PIP in Provinciale Staten

		Voordracht 16-2021
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In deze memo wordt een tijdlijn beschreven van de gemaakte afspraken

en keuzen in het ontwerp van de hellingbanen naar de
voetgangerstunnel in de Cruquiusweg (N201) ten noorden van de
Cruquiusbrug.

Jaar Omschrijving activiteit

Kenmerk document

2009-2010 Aanleg voetgangerstunnel onder N201 door
Dienst Landelijk Gebied (DLG) in opdracht van de
provincie Noord-Holland. Als onderdeel van
wandelroute Heemsteedseveld Zuid.

2014 oktober Statenvragen 102-2014 met betrekking tot
gebruik voetgangerstunnel.

2015 januari Aanbod provincie aan Heemstede voor 487016/543853
onderzoek naar geschikt maken voor fietsers.
2015 februari reactie Heemstede op het aanbod van provincie. 646463

2015 november | Aanleveren van rapport studie ombouw naar
fietstunnel aan Heemstede. In het studierapport
zijn twee varianten beschouwd:

1. Volledige ombouw van de tunnel naar een
volwaardige fiets- en voetgangerstunnel
inclusief de aansluitende verbindingen van en
naar de fiets- en voetpaden langs de N201;

2. Handhaven van de bestaande tunnel en
aanpassen van de aansluitende verbindingen
van en naar de fiets- en voetpaden langs de
N201: de hellingbanen.

Variant 2 is in deze studie niet verkeerskundig
uitgewerkt, het ontwerp van hellingbanen uit
variant naar een fietstunnel zijn aangehouden.

487016/711237

2016 februari B&W Melding raadsbesluit Heemstede en bijdrage
in de aanlegkosten

671137

2017 december | Ambtelijke kennismaking en afstemming
projectteam Cruquiusbrug (PNH) met
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gemeentelijk aanspreekpunt

2018

Masterplanstudie Cruquiusbrug.

Heemstede is onderdeel van de ambtelijke
projectgroep.

Verkeersonderzoek (tellingen) naar fietsgebruik
binnen projectgebied.

2019

Uitwerken referentie ontwerp door provincie.
Gezien het aantal fietsers dat gebruik maakt van
helling is in het ontwerp uitgegaan van:

Recreatieve fietspaden noordzijde

De recreatieve fietspaden die de verbinding vormen
tussen de fietspaden aan beide zijden van de
provinciale weg en de tunnel, allemaal ten noorden
van de Cruquiusbrug, krijgen een breedte van 1,50
m. Dit is de minimale breedte voor een solitair 2-
richtingen fietspad voor recreatief gebruik. Beide
fietspaden hebben een verkanting van 2,0 % naar de
buitenzijde, de taludzijde. De bermbreedte bedraagt
aan de wegzijde de minimaal vereiste 0,50 m en aan
de buitenzijde 1,00 m. Deze laatste, bredere, maat
is gekozen als vanwege het naastgelegen talud en
watergang. Het grondtalud naast beide fietspaden
heeft een helling van 1 op 2.

Door deze ontwerpuitgangspunten is het niet
nodig de sloot aan de westzijde te verleggen.

2020

Opstellen Provinciaal Inpassingsplan (PIP)
Cruquiusbrug. Afstemming met gemeente over
inhoud PIP.

GS besluit vrijgave ontwerp PIP
Inspraakperiode van 4 september 2020 tot 16
oktober 2020

1363529/1364200

2020 oktober

Raadsbehandeling PIP.

690165

2021 april

Vaststelling PIP in Provinciale Staten

Voordracht 16-2021

" = Registratienummer gemeente Heemstede
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Cc:
Onderwerp: Cruquiusbruggen
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Bijlagen: image001.png
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20211202 memo tijdliin ontwerp hellingbaan.docx

Bijlage memo BCN 2.pdf

Biilage memo BCN.pdf

bijlage Memo Hellinasbanen Cruguiusbrug (Aktiepunt 16-08 Commissie Ruimte).pdf

BCN 2021-11-14 Brief aan Commissie Ruimte over hellingbaan naar tunneltie Cruquiusbrug.pdf
brief Fietsersbond 20 nov 2021.pdf

10

Hallo- en-

Vanmiddag hebben wij overleg over beantwoording vragen commissie n.a.v. inspreken hr.-
-. Ik heb zijn brief met bijlagen aan de commissie bijgevoegd. Ook een ingekomen brief
van de Fietsersbond over dit onderwerp bijgevoegd.

Tot zo.

Gr.

Van: [CZSWes Y @Noord-Holland.nl>

Verzonden: vrijdag 3 december 2021 09:22

o[BS @ hccrstede i
cc: ERE tecrstcde o> SAESIN @hecrstcde o> RN

_@noord—holland.nl>

Onderwerp: RE: Cruquiusbruggen

Hierbij concept feitenrelaas met betrekking tot het ontwerpproces, afstemming PNH en
gemeente over de hellingbanen naar de voetgangerstunnel.

Ik zal voor maandag 6 december 14:00-15:00 en dinsdag 7 december 16:00-17:00 een vergader
verzoek sturen om de memo door te nemen.

_— Realisatie Infrastructurele projecten

T:+3123 514 [0 / M: +31€] 0205

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl / www.cruquiusbrug.nl

-@noord-holland.nl
Van: SIS @ hecmstede o>

Verzonden: maandag 29 november 2021 11:55

Aan; [92ewee T @Noord-Holland.nl>

CC: [ORENem N @heemstede.n|>; (SRS @heemstede.n|>
Onderwerp: Cruquiusbruggen

Hallo [0ay
Vorige week spraken wij elkaar over de beantwoording van de inspraakreactie van de heer-
- in de commissie Ruimte van 18 november. We spraken af dat jij en je collega’s een
concept beantwoording met soort van feitenrelaas zouden opstellen. Deze zouden wij
gezamenlijk bekijken en zo nodig aanvullen/aanpassen.

Even voor mijn planning (en die van de commissie Ruimte), kun jij aangeven wanneer ik de
conceptnotitie kan verwachten?

Alvast dank.



http://www.noord-holland.nl/
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.cruquiusbrug.nl%2F&data=04%7C01%7C%7Ca903fe304abe45c1347708d9b98b521e%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637744830672873982%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=6FQQbDJ5RuoIeYCKAHvacc36xKrBDLtLxwyznaELwrA%3D&reserved=0
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In deze memo wordt een tijdlijn beschreven van de gemaakte afspraken en keuzen in het ontwerp van de hellingbanen naar de voetgangerstunnel in de Cruquiusweg (N201) ten noorden van de Cruquiusbrug.



		Jaar

		Omschrijving activiteit

		Kenmerk document



		2009-2010

		Aanleg voetgangerstunnel onder N201 door Dienst Landelijk Gebied (DLG) in opdracht van de provincie Noord-Holland. Als onderdeel van wandelroute Heemsteedseveld Zuid.



		



		2014 oktober

		Statenvragen 102-2014 met betrekking tot gebruik voetgangerstunnel.



		



		2015 januari

		Aanbod provincie aan Heemstede voor onderzoek naar geschikt maken voor fietsers.



		487016/543853



		2015 februari

		reactie Heemstede op het aanbod van provincie.



		646463* 



		2015 november

		Aanleveren van rapport studie ombouw naar fietstunnel aan Heemstede. In het studierapport zijn twee varianten beschouwd:



1. Volledige ombouw van de tunnel naar een volwaardige fiets- en voetgangerstunnel inclusief de aansluitende verbindingen van en naar de fiets- en voetpaden langs de N201;

2. Handhaven van de bestaande tunnel en aanpassen van de aansluitende verbindingen van en naar de fiets- en voetpaden langs de N201: de hellingbanen.



Variant 2 is in deze studie niet verkeerskundig uitgewerkt,  het ontwerp van hellingbanen uit variant naar een fietstunnel zijn aangehouden.

 

		487016/711237



		2016 februari

		B&W Melding raadsbesluit Heemstede en bijdrage in de aanlegkosten



		671137*



		2017 december

		Ambtelijke kennismaking en afstemming projectteam Cruquiusbrug (PNH) met gemeentelijk aanspreekpunt

		



		2018

		Masterplanstudie Cruquiusbrug. 

Heemstede is onderdeel van de ambtelijke projectgroep. 

Verkeersonderzoek (tellingen) naar fietsgebruik binnen projectgebied.

		



		2019

		Uitwerken referentie ontwerp door provincie.

Gezien het aantal fietsers dat gebruik maakt van helling is in het ontwerp uitgegaan van:



Recreatieve fietspaden noordzijde 

De recreatieve fietspaden die de verbinding vormen tussen de fietspaden aan beide zijden van de provinciale weg en de tunnel, allemaal ten noorden van de Cruquiusbrug, krijgen een breedte van 1,50 m. Dit is de minimale breedte voor een solitair 2-richtingen fietspad voor recreatief gebruik. Beide fietspaden hebben een verkanting van 2,0 % naar de buitenzijde, de taludzijde. De bermbreedte bedraagt aan de wegzijde de minimaal vereiste 0,50 m en aan de buitenzijde 1,00 m. Deze laatste, bredere, maat is gekozen als vanwege het naastgelegen talud en watergang. Het grondtalud naast beide fietspaden heeft een helling van 1 op 2.



Door deze ontwerpuitgangspunten is het niet nodig de sloot aan de westzijde te verleggen.



		



		2020

		Opstellen Provinciaal Inpassingsplan (PIP) Cruquiusbrug. Afstemming met gemeente over inhoud PIP.

GS besluit vrijgave ontwerp PIP

Inspraakperiode van 4 september 2020 tot 16 oktober 2020



		





1363529/1364200



		2020 oktober

		Raadsbehandeling PIP. 



		690165*



		2021 april

		Vaststelling PIP in Provinciale Staten

		Voordracht 16-2021
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Gemeente Heemstede

Memo hellingbanen Cruquiusbrug

Aanleiding

In de commissievergadering Ruimte van 18-01-2016 is
verzocht alternatieve mogelijkheden te bestuderen voor |
het aanleggen van hellingbanen voor fietsers vanaf de half verhard
provinciale weg N201 Cruquiusweg naar het 1 (grind) pad
gemeentelijke Heemsteder Veld Zuid. Lo

Probleem en oorzaak T iR
Aan de oostzijde bevindt zich een taludtrap die dermate £ N 9 ' i olifantenpad
steil is dat die niet of nauwelijks gebruikt wordt. Om de '
trap te omzeilen is er door het bermtalud aan de
oostzijde een olifantenpad ontstaan. Gezien de duidelijk
sporen die zijn ontstaan wordt er regelmatig door dit
bermtalud gefietst. Telcijfers van het gebruik zijn er niet.
Aan de westzijde bevindt zich een grindpad en eveneens
een steile taludtrap.

De wens is om mede in combinatie met het vervangen
van het oostelijke brugdeel van de Cruquiusbrug, waarbij
tevens het talud aan de oostzijde breder wordt gemaakt,
aan de oostzijde bij die werkzaamheden een volwaardige
hellingbaan voor fietsers aan te leggen.

Het probleem van de hellingbanen is ook door de
fietsersbond en D66 in Provinciale Staten geagendeerd.

5,
4
i’l

-4
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Gemeente Heemstede

Doel en wens college

De wens van het college is om gezien het ontbreken van de
verbinding en het ontstane olifantenpad sowieso aan de oostzijde
een hellingbaan voor fietsers te creéren. Om de situatie meteen
voor vele jaren op orde te maken en omdat de werkzaamheden nu
meegenomen kunnen worden bij het vervangen van oostelijke
brugdeel, vindt het college het wenselijk om nu helingbanen aan te
leggen aan beide zijden van de brug. De kosten die dit met zich
brengt zullen we hierbij (helaas) voor lief moeten nemen.

Oplossingen

Met de provincie Noord-Holland is meerdere malen ambtelijk en
éénmaal bestuurlijk overleg geweest om te bekijken wat de
mogelijkheden zijn om de hellingbanen aan te leggen. De provincie
heeft als voorwaarde neergelegd dat als er een hellingbaan wordt
aangelegd aan de oostzijde dat ook de westzijde en bij voorkeur
zelfs de tunnel volledig fietswaardig worden en voldoen aan de
provinciale normen. De provincie heeft de optie om alleen aan de
oostzijde een hellingbaan aan te leggen meteen afgewezen en
aangegeven dit niet te willen onderzoeken. De voorkeur van de
provincie om ook de tunnel volledig te laten voldoen aan de
wenselijke afmetingen voor een tweerichtingenfietspad met
voetpad is wel meegenomen in het onderzoek, maar gezien de
kosten wordt dit niet gerealiseerd. Overigens zou de provincie ook
aan de variant van het verbreden en vervangen van de tunnel niet
mee willen betalen.

pag. 2 van 3
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Alternatieven
1. Enkel oostelijke hellingbaan

In deze variant zou er aan de oostelijke kant een
volwaardige hellingbaan aangelegd worden en aan de
westzijde wordt het grindpad gehandhaafd.

Het voordeel hiervan is dat het probleem aan de oostzijde
wordt opgelost. De werkzaamheden kunnen meegenomen
worden bij het vervangen van de brug. De kosten zijn niet
specifiek geraamd maar zullen waarschijnlijk ongeveer 50%
bedragen van het gedane voorstel (€ 133.000). De provincie
heeft eerder laten weten niet aan dit voorstel mee te willen

werken omdat dit niet voldoet aan de provinciale normen
(Eisen en Richtlijnen Bouw en Infrastructuurprojecten, Provincie Noord-
Holland).

Enkel westelijke hellingbaan

Het louter beter verharden van het bestaande grindpad aan
de westzijde is voor de provincie geen optie. Bij een
volwaardige verharding aan de westzijde vindt de provincie
het noodzakelijk om goed zicht te creéren vanuit de tunnel
op de hellingbaan waarmee de westelijke hellingbaan
verder uitgebogen moet worden dan het bestaande
grindpad.

Met het aanleggen van enkel een hellingbaan aan de
westzijde die het huidig grindpad vervangt is de verwachting
dat ook aan de oostzijde de wens bij de fietsersbond en
recreanten blijft om een verbinding te hebben en fietsers
alsnog door de berm zullen fietsen. Hiermee zal er weer een
nieuw olifantenpad ontstaan. Weliswaar kan dit verholpen
worden door de berm volledig dicht te zetten met
hekwerken. De provincie heeft dit ook al geopperd indien er
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Gemeente Heemstede

zou er dan een nieuwe trap aangelegd moeten worden die
minder steil is en die met de fiets goed te nemen is.
Hiermee zullen de kosten in deze variant waarschijnlijk ook
ongeveer 50% bedragen van het gedane voorstel. Wellicht
zijn de kosten hoger omdat er aan de westzijde van de brug
geen werkzaamheden zijn gepland en er dus niet zoals aan
de oostzijde werkzaamheden met elkaar gecombineerd
kunnen worden.

Deze optie van het alleen aanleggen van een volwaardige
westelijke hellingbaan is niet eerder met de provincie
doorgesproken. Vanuit het geconstateerde probleem en de
wens om aan de oostzijde een hellingbaan te hebben lijkt
deze optie ook minder voor de hand te liggen en minder bij
te dragen aan de fietsvriendelijke oplossing die wordt
beoogd.

Vervolg

Op 25 januari 2016 is er een overleg gepland met de gedeputeerde
van de provincie Noord-Holland. Het verzoek van de commissie
Ruimte, de optie van het enkel verbeteren van de westelijke
hellingbaan, zal dan worden besproken.

pag. 3 van 3
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Heemstede

Raadsbesluit
Raadsvergadering: 28 januari 2016

ONDERWERP
Hellingbanen fietsers Cruquiusbrug

SAMENVATTING

De provincie Noord-Holland stelt voor om hellingbanen voor fietsers bij de Cruquiusbrug aan
te leggen onder de voorwaarde dat de gemeente Heemstede €75.000 bijdraagt aan de
kosten (totale kosten €133.000).

BESLUIT B&W
1. Aan de gemeenteraad voor te stellen in te stemmen met het voorstel van de
Provincie Noord-Holland voor financiering en aanleg van beide hellingbanen voor
fietsers bij de Cruquiusbrug;
2. Aan de gemeenteraad voor te stellen een extra krediet beschikbaar te stellen van
€ 75.000,- voor realisatie van beide hellingbanen bij de Cruquiusbrug;
3. De hiermee verband houdende kapitaallasten te verwerken in de Kadernota 2017-

2020;
4. In te stemmen met het, om niet, overdragen van een perceel grond van 580 m2,

aan de Provincie;
5. Het voorstel voor te leggen aan de commissie Ruimte om advies te geven aan de

raad (A-stuk).

BESLUIT RAAD
De raad van de gemeente Heemstede;

gelezen het voorstel van burgemeester en wethouders van 22 december 2015

besluit:
1. In te stemmen met het voorstel van de Provincie Noord-Holland voor financiering en

aanleg van hellingbanen voor fietsers bij de Cruquiusbrug;
2. Een extra krediet beschikbaar te stellen van € 75.000,- voor realisatie van beide

hellingbanen bij de Cruquiusbrug;
3. In te stemmen met het, om niet, overdragen van een perceel grond van 580 m2, aan de

Provincie.

De raad voornoemd,

de griffier, de voorzitter,

665660 1/4
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Heemstede Raadsbesluit
Raadsvergadering: 28 januari 2016

INLEIDING

De gemeente Heemstede ziet een belang in een goede verbinding tussen het recreatieve
fietspad van het Heemsteder Veld Zuid en de (brom)fietspaden van de N201 ter hoogte van
de Cruquiusbrug. In de huidige situatie is deze verbinding met een fiets moeilijk te nemen
omdat verharde hellingbanen ontbreken en fietsgoten langs de trappen steil zijn. In de berm
aan de noordzijde is nu - doordat mensen door de berm fietsen en lopen - een ruig pad
ontstaan, ook wel een olifantenpad genoemd. Dit olifantenpad is gelegen op grond in
eigendom van de provincie Noord-Holland.

'j;-.."

Het ontbreken van permanente hellingbanen is een van de knelpunten op de lijst met
wenselijke verbeterpunten voor fietsers in Heemstede. Zowel bij de gemeente als bij de
provincie Noord-Holland zijn een jaar geleden schriftelijke vragen gesteld over deze situatie.

Naar aanleiding van de deze schriftelijke vragen was de provincie Noord-Holland bereid
onderzoek te doen naar de mogelijkheden tot een inpassing van hellingbanen voor fietsers
aan beide zijden van de brug. De resultaten van dit onderzoek zijn in de bijlage opgenomen.
Een belangrijk punt hierbij is dat de provincie de voorwaarde stelt dat indien er hellingbanen
aangelegd worden deze voldoen aan de provinciale eisen. Dit betekent dat ook het half
verharde pad aan de zuidzijde van de brug aangepast moet worden.

De conclusie van het onderzoek is dat het mogelijk is volwaardige hellingbanen voor fietsers
aan beide zijden van de brug aan te leggen. Aan beide zijden dient het talud dan aangepast
te worden en is er grondverwerving nodig. In de rapportage is een kostenraming opgesteld,
totaal € 133.000,- (excl. BTW) .

De provincie heeft aangegeven mee te willen werken aan de aanleg van deze hellingbanen
(zie voorstel + rapport in de bijlage). De provincie wil het werk combineren met het vervangen van
het noordelijke brugdeel van de Cruquiusbrug. Deze vervanging staat gepland in het najaar
van 2016. Een onderdeel van deze vervanging is tevens het verbreden van de brug en talud
nabij de brug.

665660 2/4
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Heemstede Raadsbesluit

Raadsvergadering: 28 januari 2016

De gemeente beschouwt de hellingbanen als een gemeenschappelijk belang aangezien het
een provinciale weg met fietspad betreft die aansluit op een gemeentelijk fietspad.

Met de opdracht van de commissie Ruimte (kosten van een enkele helling aan westzijde
uitwerken) d.d. 18 januari 2015 is opnieuw een gesprek geweest met gedeputeerde Post.
Daarin zijn haar en onze standpunten uitgewisseld. Zoals eerder gemeld ziet de provincie af
van de aanleg van slechts een hellingbaan. De gedeputeerde heeft in dit gesprek een royaal
gebaar gedaan. Haar aanbod is een bijzonder goede tegemoetkoming aan de wensen van
de commissie. Het aanbod bestaat uit de volgende drie onderdelen:
1) Het om niet (€ 1,=) overdragen van de grond in eigendom van Heemstede die
nodig is voor de aanleg,
2) De bijdrage van Heemstede is € 75.000 voor twee hellingbanen
3) De provincie neemt het beheer en onderhoud van de hellingbanen voor haar
rekening.
Het College omarmt het aanbod van de gedeputeerde.

Aangezien de brug binnenkort vervangen wordt is dit het uitgelezen moment de hellingbanen
aan te leggen. Als de aanleg wordt uitgesteld en in een later stadium alsnog wordt gedaan
zullen de kosten waarschijnlijk hoger zijn dan nu het geval is. Ook lijkt het onlogisch een
brugdeel te vervangen zonder daarbij een goede fietsvoorziening aan te leggen. Vandaar
het voorstel een extra krediet beschikbaar te stellen om de hellingbanen aan te leggen.

MOTIVERING

1. Eris behoeft aan een goede fietsvoorziening en het ontbreken daarvan is reeds
opgenomen op de knelpuntenlijst fietsers. Wij vinden dat het in de rede lag dat de
provincie Noord-Holland aanleg van de hellingbanen zou betalen, aangezien dit op
grond van de provincie Noord-Holland is en het probleem dat fietsers nu door de
berm fietsen ook plaats vindt op grond van de provincie. Wij hebben bij de provincie
aangedrongen op (mee)betalen aan deze voorziening. De provincie draagt nu
€60.000 bij aan de aanleg. Wij vinden het belang van deze voorziening zodanig
hoog dat wij bereid zijn een belangrijk deel van de kosten voor onze rekening te
nemen (€75.000).

2. Een regulier budget voor de aanleg van hellingbanen voor fietsers ontbreekt en de
provincie Noord-Holland niet de gehele aanleg financiert.

FINANCIEN

De kosten voor de gemeentelijke bijdrage aan de hellingbanen zijn geraamd op € 133.000,-
(excl. BTW). De gemeente financiert €75.000, de provincie Noord-Holland €60.000 en neemt
het onderhoud voor haar rekening.

Aan de raad wordt voorgesteld een krediet van €75.000 beschikbaar te stellen. De
kapitaallasten bedragen €4.000,- voor een periode van 30 jaar. Deze lasten zullen in de
kadernota 2017 worden verwerkt.

JURIDISCH KADER

PLANNING/UITVOERING

De aanleg van de hellingbanen voor fietsers wordt indien hiermee door de raad wordt
ingestemd door de provincie meegenomen in het project van het vervangen van de
noordelijke brugdeel van de Cruquiusbrug. Dit staat gepland in het najaar van 2016.

665660 3/4
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Heemstede

Raadsbesluit
Raadsvergadering: 28 januari 2016

COMMUNICATIE/BEKENDMAKING
De provincie Noord-Holland wordt geinformeerd over het gemeentelijke besluit.

BIJLAGEN
« Kenmerk 663161; Voorstel provincie financiering aanleg hellingbanen Cruquiusbrug
+ rapport.
« Kenmerk 669569 ; Tekening aan provincie NH over te dragen grond.(blauw
gemarkeerd)
665660 4/4
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1. In te stemmen met het voorstel van de Provincie Noord-Holland voor financiering en

aanleg van hellingbanen voor fietsers bij de Cruquiusbrug;
2. Een extra krediet beschikbaar te stellen van €€ 75.000,- voor realisatie van beide hellingbanen bij de

Cruquiusbrug;
3. In te stemmen met het, om niet, overdragen van een perceel grond van 580 m2, aan de Provincie.
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1. Aan de gemeenteraad voor te stellen in te stemmen met het voorstel van de Provincie Noord-Holland
voor financiering en aanleg van hellingbanen voor fietsers bij de Cruquiusbrug;
2. Aan de gemeenteraad voor te stellen een extra krediet beschikbaar te stellen van € 133.000,- voor

realisatie van hellingbanen bij de Cruquiusbrug.
3. De hiermee verband houdende kapitaallasten te verwerken in de Kadernota 2017-2020;

4. Het voorstel voor te leggen aan de commissie Ruimte om advies te geven aan de raad (A-stuk).
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Aan: Leden van de Commissie Ruimte
Gemeente Heemstede

Van: Buurtcomité Nova (BCN)

p/a Slotlaan 6
2103 XL Heemstede

Referentie: 202120

Betreft: Westelijke hellingbaan naar het fiets- en voetgangertunneltje bij de
Cruquiusbrug Heemstede
Datum: 14-11-2021

Geachte leden van de Commissie Ruimte,

Wij vragen uw aandacht voor het asfalteren van de westelijke hellingbaan bij de
Cruquiusbrug, dat door de provincie Noord-Holland uitgevoerd gaat worden bij de
bouw/renovatie van de Cruquiusbruggen.

In 2015 heeft provincie Noord-Holland een onderzoek uit laten voeren naar
verbeteringen bij de fiets- en voetgangertunnel onder de N201 bij de Cruquiusbrug.
De meest realistische optie was om de hellingbanen van grind en zand te asfalteren,
te verlengen, te verbreden en te verleggen. Dit alles om het comfort voor fietsers op
deze toeristische route te verbeteren.

In 2016 heeft de gemeenteraad ingestemd met het voorstel van de provincie Noord-
Holland. Er is € 75,000,- krediet beschikbaar gesteld voor de realisatie van de
hellingbanen en er is ingestemd om 580 m2 grond aan de provincie over te dragen.
U kunt dit nalezen in de e-mail bijgevoegde memo (Actiepunt 16-08 Commissie
Ruimte)

Het onderzoek van de provincie Noord-Holland is uitgevoerd door Grontmij BV.
Deze firma heeft veel aandacht besteed aan de veiligheid voor voetgangers en
fietsers. Er is gekozen om met een wijde bocht op de tunnelingang aan te sluiten.
Overzichtelijkheid is hier essentieel om ‘aanvaringen’ te voorkomen. De bochtstraal
van 4 meter voldoet aan de CROW richtlijn. Het bestaande tallud bij de brug is
echter te smal om het fietspad met de ruime bocht te realiseren. Het tallud moet
verbreed worden, maar om dat te doen moet het naastgelegen slootje verlegd
worden. Er is een driehoekige punt gemeentegrond van 580 m2 nodig voor de
aanpassing van de hellingbaan. In de e-mail bijgevoegd een bovenaanzicht met
daarin de bestaande situatie en de situatie zoals in het voorstel van de provincie-
NH.

Alles lijkt in orde, er is een besluit, er is geld en er komt ruimte voor realisatie.
Maar helaas, vooralsnog wordt het zo niet.

Pagina 1 van 3





Buurtcomité Nova
secretaris @bcnheemstede.nl
www.bcnheemstede.nl

Op 26 oktober 2020 heeft de Commissie Ruimte het Provinciaal InpassingsPlan
Cruquiusbrug behandeld. In dit door het college opgestelde document wordt kort
vermeld dat de 580 m2 grond niet meer nodig is voor het project. Een reden wordt
niet genoemd.

Maar dit betekent dat het besluit van de gemeenteraad uit 2016 niet uitgevoerd gaat
worden. Dat is vreemd want het college van B&W dient de besluiten van de
gemeenteraad altijd uit te voeren.

Buurt Comité Nova heeft overleg gehad met de provincie-NH. Het blijkt dat zij kiezen
voor een goedkope oplossing waarbij alleen het bestaande grindpad geasfalteerd
wordt en de tunnel wordt afgezet met slingerhekken. Op onderstaande foto staat
een vergelijkbare situatie.

Op deze manier wil de provincie de tunnel-entrée veilig maken. Maar daarmee wordt
het comfort en gemak voor fietsers volledig tenietgedaan. Met een bakfiets vol
kinderen tussen dergelijke slingerhekken door is een bijzonder gevaarlijke en
ongewenste situatie. In de e-mail bijgevoegd een zijaanzicht van de tunnel met
daarin een impressie van de slingerhekken.

De Fietsersbond heeft geen goed woord over voor hekjes op fietspaden, zie het
artikel van hun website hieronder. Een wegbeheerder die fietsvriendelijk wil zijn
plaatst geen hekjes, maar zoekt naar andere oplossingen om kruispunten zo vorm te
geven dat fietsers niet per hek worden afgeremd.

Die oplossing was er al in 2016, met een ruime bocht de tunnel in zodat je ziet of er
ander weggebruikers in de tunnel aanwezig zijn.

BCN heeft ook contact gehad met de Fietsersbond Heemstede. Zij vonden het een
mooi initiatief en zouden het bespreken. Daarna geen reactie meer ontvangen.

Pagina 2 van 3





Buurtcomité Nova
secretaris @bcnheemstede.nl
www.bcnheemstede.nl

FFietsershond

Nieuws OnsWerk DeFiets Onderweg Help mee
Home » Ons werk » Infrastructuur » Fietspaden

Hekjes op het fietspad

Wel eens met een fietskar op vakantie geweest? Of met
een driewielfiets of ligfiets getoerd? Geprobeerd met een
invalidenkar ergens te komen? Dan valt op hoeveel
hekjes er op het fietspad staan, vooral in het _
buitengebied. De bedoeling is vaak brommers te weren of i
om fietsers voor ‘hun eigen bestwil’ af te remmen. Vroli'!k
word je er in ieder geval niet van. Wettelijk heeft een
wegheheerder de vrijheid dergelijke dingen neer te
zetten. De handboeken hebben het niet over hekjes,
maar een wegheheerder die fietsvriendelijk wil zijn, In Huissen is een voor fietsen rare situatie ontstaan
denkt er ook niet aan. Die zoekt andere oplossingen om et heker o he. fiespat I Loavelcler "
21 Bas de Meijer
er voor te zorgen dat kruispunten zo zijn vormgegeven
dat fietsers niet per hek worden afgeremd.

In het onderzoeksraport uit 2016 van provincie Noord-Holland is ook een
kostencalculatie uitgevoerd. Het aan beide zijden van de N201 asfalteren van de
verbrede, verlengde en verlegde hellingbanen was geraamd op € 133.000,- . Alleen
het asfalteren van de hellingbanen kwam uit op € 51.000,- .

Wij vragen u om het college te verzoeken om het besluit van 2016 ten uitvoer te
brengen door de sloot te laten verleggen en het geasfalteerde fietspad met een
ruime bocht op de tunnel aan te laten sluiten.

Mocht er toch gekozen worden voor slingerhekken en asfalteren van de bestaande
hellingbanen, dan is de bijdrage van € 75.000,- veel te hoog. Het asfalteren van
alleen de hellingbanen was in 2016 geraamd op € 51.000, met inflatie erbij is dat nu
circa € 55.000,- Dat betekent dat de gemeente Heemstede dan € 20.000,- te veel
aan provincie Noord-Holland betaalt.

Voor Buurt Comité Nova zijn fietsveiligheid en fietscomfort in de Indische Buurt Oost
belangrijke speerpunten. Daarom zullen wij inspreken bij de commissievergadering
van aanstaande donderdag 18 november.

Met vriendelijke groet,
Namens Buurt Comité Nova,
J.C. van Assema — secretaris
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Aan: De raadsleden van de gemeente Heemstede

Van: Fietsersbond, afdeling Heemstede
Datum: 20-11-2021
Betreft: Upgrading hellingbanen bij de Cruquiusbrug

Fietsersbond

Geachte raad,

Deze week werden wij opmerkzaam gemaakt over de gewijzigde plannen m.b.t.
het verharden/asfalteren van de westelijke hellingbaan.

Onze laatste info was het raadsbesluit van 28 januari 2016 (!!) waarin het
aanvankelijke olifantspaadje werd gepromoveerd tot een veilige fietsverbinding.
Wij hebben ons hier toen over verheugd en gingen er vanuit dat dit besluit t.z.t.
conform de plannen die aan dit besluit verbonden waren uitgevoerd zou worden.

Het is dan vreemd dat bijna 6 jaar later deze plannen gewijzigd worden. Zonder
voorafgaand overleg. Bij de Commissie Ruimte dd. 18-11-2021, heeft het Buurt
Comité Nova ingesproken. Wethouder van der Have was niet in staat om de
gestelde vragen te beantwoorden.

Wij vragen u, de raadsleden, om de wethouder alsnog te bevragen over deze
koerswijziging, vooral, omdat dit een flinke verslechtering van de situatie zal
betekenen. Immers, er worden z.g. slingerhekken geplaatst. Hiermee wordt een
situatie gecreéerd die:
1. Uiterst onvelilig is voor fietsers. In het hele land worden ze verwijderd,
Meerdere CROW- onderzoeken tonen dit ondubbelzinnig aan.
2. De term slingerhekken is op geen enkel moment gebruikt in de
voorbereidende bespreking van de aanpassingen van de hellingbanen.

De Fietsersbond vindt het onbegrijpelijk dat het college van B&W het besluit van
de gemeenteraad niet ten uitvoer brengt en instemt met een onveilig plan. Wij
verzoeken u om actie te ondernemen om uw eigen besluit uit 2016 ongewijzigd
te laten realiseren. “Slinger die hekken in de prullenbak!”

Met vriendelijke groet,

namens de Fietsersbond, afdeling Heemstede,

Guus van Dee






Groet,

Afdeling Ruimtelijk Beleid
023- |—@heemstede.n| | Raadhuisplein 1 | 2101 HA | Heemstede

I:I werkdagen ma, di, wo, do
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voetgangerstunnel Cruquiusweg Memo 2 december 2021 113

In deze memo wordt een tijdlijn beschreven van de gemaakte afspraken

en keuzen in het ontwerp van de hellingbanen naar de
voetgangerstunnel in de Cruquiusweg (N201) ten noorden van de
Cruquiusbrug.

Jaar Omschrijving activiteit

Kenmerk document

2009-2010 Aanleg voetgangerstunnel onder N201 door
Dienst Landelijk Gebied (DLG) in opdracht van de
provincie Noord-Holland. Als onderdeel van
wandelroute Heemsteedseveld Zuid.

2014 oktober Statenvragen 102-2014 met betrekking tot
gebruik voetgangerstunnel.

2015 januari Aanbod provincie aan Heemstede voor 487016/543853
onderzoek naar geschikt maken voor fietsers.
2015 februari reactie Heemstede op het aanbod van provincie. 646463

2015 november | Aanleveren van rapport studie ombouw naar
fietstunnel aan Heemstede. In het studierapport
zijn twee varianten beschouwd:

1. Volledige ombouw van de tunnel naar een
volwaardige fiets- en voetgangerstunnel
inclusief de aansluitende verbindingen van en
naar de fiets- en voetpaden langs de N201;

2. Handhaven van de bestaande tunnel en
aanpassen van de aansluitende verbindingen
van en naar de fiets- en voetpaden langs de
N201: de hellingbanen.

Variant 2 is in deze studie niet verkeerskundig
uitgewerkt, het ontwerp van hellingbanen uit
variant naar een fietstunnel zijn aangehouden.

487016/711237

2016 februari B&W Melding raadsbesluit Heemstede en bijdrage
in de aanlegkosten

671137

2017 december | Ambtelijke kennismaking en afstemming
projectteam Cruquiusbrug (PNH) met
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gemeentelijk aanspreekpunt

2018

Masterplanstudie Cruquiusbrug.

Heemstede is onderdeel van de ambtelijke
projectgroep.

Verkeersonderzoek (tellingen) naar fietsgebruik
binnen projectgebied.

2019

Uitwerken referentie ontwerp door provincie.
Gezien het aantal fietsers dat gebruik maakt van
helling is in het ontwerp uitgegaan van:

Recreatieve fietspaden noordzijde

De recreatieve fietspaden die de verbinding vormen
tussen de fietspaden aan beide zijden van de
provinciale weg en de tunnel, allemaal ten noorden
van de Cruquiusbrug, krijgen een breedte van 1,50
m. Dit is de minimale breedte voor een solitair 2-
richtingen fietspad voor recreatief gebruik. Beide
fietspaden hebben een verkanting van 2,0 % naar de
buitenzijde, de taludzijde. De bermbreedte bedraagt
aan de wegzijde de minimaal vereiste 0,50 m en aan
de buitenzijde 1,00 m. Deze laatste, bredere, maat
is gekozen als vanwege het naastgelegen talud en
watergang. Het grondtalud naast beide fietspaden
heeft een helling van 1 op 2.

Door deze ontwerpuitgangspunten is het niet
nodig de sloot aan de westzijde te verleggen.

2020

Opstellen Provinciaal Inpassingsplan (PIP)
Cruquiusbrug. Afstemming met gemeente over
inhoud PIP.

GS besluit vrijgave ontwerp PIP
Inspraakperiode van 4 september 2020 tot 16
oktober 2020

1363529/1364200

2020 oktober

Raadsbehandeling PIP.

690165

2021 april

Vaststelling PIP in Provinciale Staten

Voordracht 16-2021

" = Registratienummer gemeente Heemstede
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Bovenaazicht bestaande situatie.
Cruquiusbrug westzijde.

bochstraal = 4 meter,
volgens richtlijnen CROW

Besluit gemeenteraad 2016:
* Asfalt fietspad, ruime bocht de tunnel in voor veiligheid.

* Sloot wordt verlegd, grond overdragen aan provincie-NH.
* Geraamde kosten in 2016 zijn € 133.000,- Bijdrage door
Heemstede € 75.000,- ( het asfalteren is € 51.000 en

bijdrage aan verleggen sloot is € 24.000,-)




Provincie-NH

asfalteren bestaande \,a
en sllngerhek

2
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Gemeente Heemstede

Memo hellingbanen Cruquiusbrug

Aanleiding

In de commissievergadering Ruimte van 18-01-2016 is
verzocht alternatieve mogelijkheden te bestuderen voor |
het aanleggen van hellingbanen voor fietsers vanaf de half verhard
provinciale weg N201 Cruquiusweg naar het 1 (grind) pad
gemeentelijke Heemsteder Veld Zuid. Lo

Probleem en oorzaak T iR
Aan de oostzijde bevindt zich een taludtrap die dermate £ N 9 ' i olifantenpad
steil is dat die niet of nauwelijks gebruikt wordt. Om de '
trap te omzeilen is er door het bermtalud aan de
oostzijde een olifantenpad ontstaan. Gezien de duidelijk
sporen die zijn ontstaan wordt er regelmatig door dit
bermtalud gefietst. Telcijfers van het gebruik zijn er niet.
Aan de westzijde bevindt zich een grindpad en eveneens
een steile taludtrap.

De wens is om mede in combinatie met het vervangen
van het oostelijke brugdeel van de Cruquiusbrug, waarbij
tevens het talud aan de oostzijde breder wordt gemaakt,
aan de oostzijde bij die werkzaamheden een volwaardige
hellingbaan voor fietsers aan te leggen.

Het probleem van de hellingbanen is ook door de
fietsersbond en D66 in Provinciale Staten geagendeerd.

5,
4
i’l

-4
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Gemeente Heemstede

Doel en wens college

De wens van het college is om gezien het ontbreken van de
verbinding en het ontstane olifantenpad sowieso aan de oostzijde
een hellingbaan voor fietsers te creéren. Om de situatie meteen
voor vele jaren op orde te maken en omdat de werkzaamheden nu
meegenomen kunnen worden bij het vervangen van oostelijke
brugdeel, vindt het college het wenselijk om nu helingbanen aan te
leggen aan beide zijden van de brug. De kosten die dit met zich
brengt zullen we hierbij (helaas) voor lief moeten nemen.

Oplossingen

Met de provincie Noord-Holland is meerdere malen ambtelijk en
éénmaal bestuurlijk overleg geweest om te bekijken wat de
mogelijkheden zijn om de hellingbanen aan te leggen. De provincie
heeft als voorwaarde neergelegd dat als er een hellingbaan wordt
aangelegd aan de oostzijde dat ook de westzijde en bij voorkeur
zelfs de tunnel volledig fietswaardig worden en voldoen aan de
provinciale normen. De provincie heeft de optie om alleen aan de
oostzijde een hellingbaan aan te leggen meteen afgewezen en
aangegeven dit niet te willen onderzoeken. De voorkeur van de
provincie om ook de tunnel volledig te laten voldoen aan de
wenselijke afmetingen voor een tweerichtingenfietspad met
voetpad is wel meegenomen in het onderzoek, maar gezien de
kosten wordt dit niet gerealiseerd. Overigens zou de provincie ook
aan de variant van het verbreden en vervangen van de tunnel niet
mee willen betalen.

pag. 2 van 3
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Alternatieven
1. Enkel oostelijke hellingbaan

In deze variant zou er aan de oostelijke kant een
volwaardige hellingbaan aangelegd worden en aan de
westzijde wordt het grindpad gehandhaafd.

Het voordeel hiervan is dat het probleem aan de oostzijde
wordt opgelost. De werkzaamheden kunnen meegenomen
worden bij het vervangen van de brug. De kosten zijn niet
specifiek geraamd maar zullen waarschijnlijk ongeveer 50%
bedragen van het gedane voorstel (€ 133.000). De provincie
heeft eerder laten weten niet aan dit voorstel mee te willen

werken omdat dit niet voldoet aan de provinciale normen
(Eisen en Richtlijnen Bouw en Infrastructuurprojecten, Provincie Noord-
Holland).

Enkel westelijke hellingbaan

Het louter beter verharden van het bestaande grindpad aan
de westzijde is voor de provincie geen optie. Bij een
volwaardige verharding aan de westzijde vindt de provincie
het noodzakelijk om goed zicht te creéren vanuit de tunnel
op de hellingbaan waarmee de westelijke hellingbaan
verder uitgebogen moet worden dan het bestaande
grindpad.

Met het aanleggen van enkel een hellingbaan aan de
westzijde die het huidig grindpad vervangt is de verwachting
dat ook aan de oostzijde de wens bij de fietsersbond en
recreanten blijft om een verbinding te hebben en fietsers
alsnog door de berm zullen fietsen. Hiermee zal er weer een
nieuw olifantenpad ontstaan. Weliswaar kan dit verholpen
worden door de berm volledig dicht te zetten met
hekwerken. De provincie heeft dit ook al geopperd indien er
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zou er dan een nieuwe trap aangelegd moeten worden die
minder steil is en die met de fiets goed te nemen is.
Hiermee zullen de kosten in deze variant waarschijnlijk ook
ongeveer 50% bedragen van het gedane voorstel. Wellicht
zijn de kosten hoger omdat er aan de westzijde van de brug
geen werkzaamheden zijn gepland en er dus niet zoals aan
de oostzijde werkzaamheden met elkaar gecombineerd
kunnen worden.

Deze optie van het alleen aanleggen van een volwaardige
westelijke hellingbaan is niet eerder met de provincie
doorgesproken. Vanuit het geconstateerde probleem en de
wens om aan de oostzijde een hellingbaan te hebben lijkt
deze optie ook minder voor de hand te liggen en minder bij
te dragen aan de fietsvriendelijke oplossing die wordt
beoogd.

Vervolg

Op 25 januari 2016 is er een overleg gepland met de gedeputeerde
van de provincie Noord-Holland. Het verzoek van de commissie
Ruimte, de optie van het enkel verbeteren van de westelijke
hellingbaan, zal dan worden besproken.

pag. 3 van 3
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Heemstede

Raadsbesluit
Raadsvergadering: 28 januari 2016

ONDERWERP
Hellingbanen fietsers Cruquiusbrug

SAMENVATTING

De provincie Noord-Holland stelt voor om hellingbanen voor fietsers bij de Cruquiusbrug aan
te leggen onder de voorwaarde dat de gemeente Heemstede €75.000 bijdraagt aan de
kosten (totale kosten €133.000).

BESLUIT B&W
1. Aan de gemeenteraad voor te stellen in te stemmen met het voorstel van de
Provincie Noord-Holland voor financiering en aanleg van beide hellingbanen voor
fietsers bij de Cruquiusbrug;
2. Aan de gemeenteraad voor te stellen een extra krediet beschikbaar te stellen van
€ 75.000,- voor realisatie van beide hellingbanen bij de Cruquiusbrug;
3. De hiermee verband houdende kapitaallasten te verwerken in de Kadernota 2017-

2020;
4. In te stemmen met het, om niet, overdragen van een perceel grond van 580 m2,

aan de Provincie;
5. Het voorstel voor te leggen aan de commissie Ruimte om advies te geven aan de

raad (A-stuk).

BESLUIT RAAD
De raad van de gemeente Heemstede;

gelezen het voorstel van burgemeester en wethouders van 22 december 2015

besluit:
1. In te stemmen met het voorstel van de Provincie Noord-Holland voor financiering en

aanleg van hellingbanen voor fietsers bij de Cruquiusbrug;
2. Een extra krediet beschikbaar te stellen van € 75.000,- voor realisatie van beide

hellingbanen bij de Cruquiusbrug;
3. In te stemmen met het, om niet, overdragen van een perceel grond van 580 m2, aan de

Provincie.

De raad voornoemd,

de griffier, de voorzitter,

665660 1/4
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Heemstede Raadsbesluit
Raadsvergadering: 28 januari 2016

INLEIDING

De gemeente Heemstede ziet een belang in een goede verbinding tussen het recreatieve
fietspad van het Heemsteder Veld Zuid en de (brom)fietspaden van de N201 ter hoogte van
de Cruquiusbrug. In de huidige situatie is deze verbinding met een fiets moeilijk te nemen
omdat verharde hellingbanen ontbreken en fietsgoten langs de trappen steil zijn. In de berm
aan de noordzijde is nu - doordat mensen door de berm fietsen en lopen - een ruig pad
ontstaan, ook wel een olifantenpad genoemd. Dit olifantenpad is gelegen op grond in
eigendom van de provincie Noord-Holland.

'j;-.."

Het ontbreken van permanente hellingbanen is een van de knelpunten op de lijst met
wenselijke verbeterpunten voor fietsers in Heemstede. Zowel bij de gemeente als bij de
provincie Noord-Holland zijn een jaar geleden schriftelijke vragen gesteld over deze situatie.

Naar aanleiding van de deze schriftelijke vragen was de provincie Noord-Holland bereid
onderzoek te doen naar de mogelijkheden tot een inpassing van hellingbanen voor fietsers
aan beide zijden van de brug. De resultaten van dit onderzoek zijn in de bijlage opgenomen.
Een belangrijk punt hierbij is dat de provincie de voorwaarde stelt dat indien er hellingbanen
aangelegd worden deze voldoen aan de provinciale eisen. Dit betekent dat ook het half
verharde pad aan de zuidzijde van de brug aangepast moet worden.

De conclusie van het onderzoek is dat het mogelijk is volwaardige hellingbanen voor fietsers
aan beide zijden van de brug aan te leggen. Aan beide zijden dient het talud dan aangepast
te worden en is er grondverwerving nodig. In de rapportage is een kostenraming opgesteld,
totaal € 133.000,- (excl. BTW) .

De provincie heeft aangegeven mee te willen werken aan de aanleg van deze hellingbanen
(zie voorstel + rapport in de bijlage). De provincie wil het werk combineren met het vervangen van
het noordelijke brugdeel van de Cruquiusbrug. Deze vervanging staat gepland in het najaar
van 2016. Een onderdeel van deze vervanging is tevens het verbreden van de brug en talud
nabij de brug.

665660 2/4
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Heemstede Raadsbesluit

Raadsvergadering: 28 januari 2016

De gemeente beschouwt de hellingbanen als een gemeenschappelijk belang aangezien het
een provinciale weg met fietspad betreft die aansluit op een gemeentelijk fietspad.

Met de opdracht van de commissie Ruimte (kosten van een enkele helling aan westzijde
uitwerken) d.d. 18 januari 2015 is opnieuw een gesprek geweest met gedeputeerde Post.
Daarin zijn haar en onze standpunten uitgewisseld. Zoals eerder gemeld ziet de provincie af
van de aanleg van slechts een hellingbaan. De gedeputeerde heeft in dit gesprek een royaal
gebaar gedaan. Haar aanbod is een bijzonder goede tegemoetkoming aan de wensen van
de commissie. Het aanbod bestaat uit de volgende drie onderdelen:
1) Het om niet (€ 1,=) overdragen van de grond in eigendom van Heemstede die
nodig is voor de aanleg,
2) De bijdrage van Heemstede is € 75.000 voor twee hellingbanen
3) De provincie neemt het beheer en onderhoud van de hellingbanen voor haar
rekening.
Het College omarmt het aanbod van de gedeputeerde.

Aangezien de brug binnenkort vervangen wordt is dit het uitgelezen moment de hellingbanen
aan te leggen. Als de aanleg wordt uitgesteld en in een later stadium alsnog wordt gedaan
zullen de kosten waarschijnlijk hoger zijn dan nu het geval is. Ook lijkt het onlogisch een
brugdeel te vervangen zonder daarbij een goede fietsvoorziening aan te leggen. Vandaar
het voorstel een extra krediet beschikbaar te stellen om de hellingbanen aan te leggen.

MOTIVERING

1. Eris behoeft aan een goede fietsvoorziening en het ontbreken daarvan is reeds
opgenomen op de knelpuntenlijst fietsers. Wij vinden dat het in de rede lag dat de
provincie Noord-Holland aanleg van de hellingbanen zou betalen, aangezien dit op
grond van de provincie Noord-Holland is en het probleem dat fietsers nu door de
berm fietsen ook plaats vindt op grond van de provincie. Wij hebben bij de provincie
aangedrongen op (mee)betalen aan deze voorziening. De provincie draagt nu
€60.000 bij aan de aanleg. Wij vinden het belang van deze voorziening zodanig
hoog dat wij bereid zijn een belangrijk deel van de kosten voor onze rekening te
nemen (€75.000).

2. Een regulier budget voor de aanleg van hellingbanen voor fietsers ontbreekt en de
provincie Noord-Holland niet de gehele aanleg financiert.

FINANCIEN

De kosten voor de gemeentelijke bijdrage aan de hellingbanen zijn geraamd op € 133.000,-
(excl. BTW). De gemeente financiert €75.000, de provincie Noord-Holland €60.000 en neemt
het onderhoud voor haar rekening.

Aan de raad wordt voorgesteld een krediet van €75.000 beschikbaar te stellen. De
kapitaallasten bedragen €4.000,- voor een periode van 30 jaar. Deze lasten zullen in de
kadernota 2017 worden verwerkt.

JURIDISCH KADER

PLANNING/UITVOERING

De aanleg van de hellingbanen voor fietsers wordt indien hiermee door de raad wordt
ingestemd door de provincie meegenomen in het project van het vervangen van de
noordelijke brugdeel van de Cruquiusbrug. Dit staat gepland in het najaar van 2016.

665660 3/4
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Heemstede

Raadsbesluit
Raadsvergadering: 28 januari 2016

COMMUNICATIE/BEKENDMAKING
De provincie Noord-Holland wordt geinformeerd over het gemeentelijke besluit.

BIJLAGEN
« Kenmerk 663161; Voorstel provincie financiering aanleg hellingbanen Cruquiusbrug
+ rapport.
« Kenmerk 669569 ; Tekening aan provincie NH over te dragen grond.(blauw
gemarkeerd)
665660 4/4
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1. In te stemmen met het voorstel van de Provincie Noord-Holland voor financiering en

aanleg van hellingbanen voor fietsers bij de Cruquiusbrug;
2. Een extra krediet beschikbaar te stellen van €€ 75.000,- voor realisatie van beide hellingbanen bij de

Cruquiusbrug;
3. In te stemmen met het, om niet, overdragen van een perceel grond van 580 m2, aan de Provincie.
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1. Aan de gemeenteraad voor te stellen in te stemmen met het voorstel van de Provincie Noord-Holland
voor financiering en aanleg van hellingbanen voor fietsers bij de Cruquiusbrug;
2. Aan de gemeenteraad voor te stellen een extra krediet beschikbaar te stellen van € 133.000,- voor

realisatie van hellingbanen bij de Cruquiusbrug.
3. De hiermee verband houdende kapitaallasten te verwerken in de Kadernota 2017-2020;

4. Het voorstel voor te leggen aan de commissie Ruimte om advies te geven aan de raad (A-stuk).
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il Buurtcomité Nova
secretaris @bcnheemstede.nl
www.bcnheemstede.nl
Aan: Leden van de Commissie Ruimte
Gemeente Heemstede
Van: Buurtcomité Nova (BCN)

p/a Slotlaan 6
2103 XL Heemstede

Referentie: 202120

Betreft: Westelijke hellingbaan naar het fiets- en voetgangertunneltje bij de
Cruquiusbrug Heemstede
Datum: 14-11-2021

Geachte leden van de Commissie Ruimte,

Wij vragen uw aandacht voor het asfalteren van de westelijke hellingbaan bij de
Cruquiusbrug, dat door de provincie Noord-Holland uitgevoerd gaat worden bij de
bouw/renovatie van de Cruquiusbruggen.

In 2015 heeft provincie Noord-Holland een onderzoek uit laten voeren naar
verbeteringen bij de fiets- en voetgangertunnel onder de N201 bij de Cruquiusbrug.
De meest realistische optie was om de hellingbanen van grind en zand te asfalteren,
te verlengen, te verbreden en te verleggen. Dit alles om het comfort voor fietsers op
deze toeristische route te verbeteren.

In 2016 heeft de gemeenteraad ingestemd met het voorstel van de provincie Noord-
Holland. Er is € 75,000,- krediet beschikbaar gesteld voor de realisatie van de
hellingbanen en er is ingestemd om 580 m2 grond aan de provincie over te dragen.
U kunt dit nalezen in de e-mail bijgevoegde memo (Actiepunt 16-08 Commissie
Ruimte)

Het onderzoek van de provincie Noord-Holland is uitgevoerd door Grontmij BV.
Deze firma heeft veel aandacht besteed aan de veiligheid voor voetgangers en
fietsers. Er is gekozen om met een wijde bocht op de tunnelingang aan te sluiten.
Overzichtelijkheid is hier essentieel om ‘aanvaringen’ te voorkomen. De bochtstraal
van 4 meter voldoet aan de CROW richtlijn. Het bestaande tallud bij de brug is
echter te smal om het fietspad met de ruime bocht te realiseren. Het tallud moet
verbreed worden, maar om dat te doen moet het naastgelegen slootje verlegd
worden. Er is een driehoekige punt gemeentegrond van 580 m2 nodig voor de
aanpassing van de hellingbaan. In de e-mail bijgevoegd een bovenaanzicht met
daarin de bestaande situatie en de situatie zoals in het voorstel van de provincie-
NH.

Alles lijkt in orde, er is een besluit, er is geld en er komt ruimte voor realisatie.
Maar helaas, vooralsnog wordt het zo niet.
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Op 26 oktober 2020 heeft de Commissie Ruimte het Provinciaal InpassingsPlan
Cruquiusbrug behandeld. In dit door het college opgestelde document wordt kort
vermeld dat de 580 m2 grond niet meer nodig is voor het project. Een reden wordt
niet genoemd.

Maar dit betekent dat het besluit van de gemeenteraad uit 2016 niet uitgevoerd gaat
worden. Dat is vreemd want het college van B&W dient de besluiten van de
gemeenteraad altijd uit te voeren.

Buurt Comité Nova heeft overleg gehad met de provincie-NH. Het blijkt dat zij kiezen
voor een goedkope oplossing waarbij alleen het bestaande grindpad geasfalteerd
wordt en de tunnel wordt afgezet met slingerhekken. Op onderstaande foto staat
een vergelijkbare situatie.

Op deze manier wil de provincie de tunnel-entrée veilig maken. Maar daarmee wordt
het comfort en gemak voor fietsers volledig tenietgedaan. Met een bakfiets vol
kinderen tussen dergelijke slingerhekken door is een bijzonder gevaarlijke en
ongewenste situatie. In de e-mail bijgevoegd een zijaanzicht van de tunnel met
daarin een impressie van de slingerhekken.

De Fietsersbond heeft geen goed woord over voor hekjes op fietspaden, zie het
artikel van hun website hieronder. Een wegbeheerder die fietsvriendelijk wil zijn
plaatst geen hekjes, maar zoekt naar andere oplossingen om kruispunten zo vorm te
geven dat fietsers niet per hek worden afgeremd.

Die oplossing was er al in 2016, met een ruime bocht de tunnel in zodat je ziet of er
ander weggebruikers in de tunnel aanwezig zijn.

BCN heeft ook contact gehad met de Fietsersbond Heemstede. Zij vonden het een
mooi initiatief en zouden het bespreken. Daarna geen reactie meer ontvangen.
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FFietsershond

Nieuws OnsWerk DeFiets Onderweg Help mee
Home » Ons werk » Infrastructuur » Fietspaden

Hekjes op het fietspad

Wel eens met een fietskar op vakantie geweest? Of met
een driewielfiets of ligfiets getoerd? Geprobeerd met een
invalidenkar ergens te komen? Dan valt op hoeveel
hekjes er op het fietspad staan, vooral in het _
buitengebied. De bedoeling is vaak brommers te weren of i
om fietsers voor ‘hun eigen bestwil’ af te remmen. Vroli'!k
word je er in ieder geval niet van. Wettelijk heeft een
wegheheerder de vrijheid dergelijke dingen neer te
zetten. De handboeken hebben het niet over hekjes,
maar een wegheheerder die fietsvriendelijk wil zijn, In Huissen is een voor fietsen rare situatie ontstaan
denkt er ook niet aan. Die zoekt andere oplossingen om et heker o he. fiespat I Loavelcler "
21 Bas de Meijer
er voor te zorgen dat kruispunten zo zijn vormgegeven
dat fietsers niet per hek worden afgeremd.

In het onderzoeksraport uit 2016 van provincie Noord-Holland is ook een
kostencalculatie uitgevoerd. Het aan beide zijden van de N201 asfalteren van de
verbrede, verlengde en verlegde hellingbanen was geraamd op € 133.000,- . Alleen
het asfalteren van de hellingbanen kwam uit op € 51.000,- .

Wij vragen u om het college te verzoeken om het besluit van 2016 ten uitvoer te
brengen door de sloot te laten verleggen en het geasfalteerde fietspad met een
ruime bocht op de tunnel aan te laten sluiten.

Mocht er toch gekozen worden voor slingerhekken en asfalteren van de bestaande
hellingbanen, dan is de bijdrage van € 75.000,- veel te hoog. Het asfalteren van
alleen de hellingbanen was in 2016 geraamd op € 51.000, met inflatie erbij is dat nu
circa € 55.000,- Dat betekent dat de gemeente Heemstede dan € 20.000,- te veel
aan provincie Noord-Holland betaalt.

Voor Buurt Comité Nova zijn fietsveiligheid en fietscomfort in de Indische Buurt Oost
belangrijke speerpunten. Daarom zullen wij inspreken bij de commissievergadering
van aanstaande donderdag 18 november.

Met vriendelijke groet,
Namens Buurt Comité Nova,
B — secretaris
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Aan: De raadsleden van de gemeente Heemstede

Van: Fietsersbond, afdeling Heemstede
Datum: 20-11-2021
Betreft: Upgrading hellingbanen bij de Cruquiusbrug

Fietsersbond

Geachte raad,

Deze week werden wij opmerkzaam gemaakt over de gewijzigde plannen m.b.t.
het verharden/asfalteren van de westelijke hellingbaan.

Onze laatste info was het raadsbesluit van 28 januari 2016 (!!) waarin het
aanvankelijke olifantspaadje werd gepromoveerd tot een veilige fietsverbinding.
Wij hebben ons hier toen over verheugd en gingen er vanuit dat dit besluit t.z.t.
conform de plannen die aan dit besluit verbonden waren uitgevoerd zou worden.

Het is dan vreemd dat bijna 6 jaar later deze plannen gewijzigd worden. Zonder
voorafgaand overleg. Bij de Commissie Ruimte dd. 18-11-2021, heeft het Buurt
Comité Nova ingesproken. Wethouder van der Have was niet in staat om de
gestelde vragen te beantwoorden.

Wij vragen u, de raadsleden, om de wethouder alsnog te bevragen over deze
koerswijziging, vooral, omdat dit een flinke verslechtering van de situatie zal
betekenen. Immers, er worden z.g. slingerhekken geplaatst. Hiermee wordt een
situatie gecreéerd die:
1. Uiterst onveilig is voor fietsers. In het hele land worden ze verwijderd,
Meerdere CROW- onderzoeken tonen dit ondubbelzinnig aan.
2. De term slingerhekken is op geen enkel moment gebruikt in de
voorbereidende bespreking van de aanpassingen van de hellingbanen.

De Fietsersbond vindt het onbegrijpelijk dat het college van B&W het besluit van
de gemeenteraad niet ten uitvoer brengt en instemt met een onveilig plan. Wij
verzoeken u om actie te ondernemen om uw eigen besluit uit 2016 ongewijzigd
te laten realiseren. “Slinger die hekken in de prullenbak!”

Met vriendelijke groet,

namens de Fietsersbond, afdeling Heemstede,

10.2.e. wob
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Van: et

Verzonden: maandag 20 december 2021 16:02
Aan:

Onderwerp: CQB

Bijlagen:

BT-170-D0O-3.0-239 DO tekening GWW - Situatietekening_ondertekend.pdf;
BT-170-D0O-3.0-240 DO tekening GWW - Dwarsprofielen_ondertekend.pdf

Bijgaand
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Dwarsprofiel hellingbaan richting voetgangerstunnel (Dost zijde)
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SCITA?L :?50 :—;i{ﬁ%: Aanbrengen

var. 0.15 var.
| s 309 3.09

@noord-holland.nl
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VERKLARING

Legenda (1:200)

Detail nummer
Zie tekening 242

Bestaande situatie Hectometering
BGT 21.3
Kant verharding E(\A} Nieuwe boom
. Geleiderail Zonnenpanelen
Grondwerklijn _ Geleiderail bij zonnenpanelen
Materiaalgrens Fysieke afscheiding tussen rijbaan en
—— - — — fiefspad d.m.v. haag met paal en draad
As/Alignement Fysieke afscheiding tfussen troftoir en
- zonnenpanelen
PIP grens /\ Contouren kunstwerk
T )

E Beheergrens

Inzaaien bermben
Bermmengsel B3 (ca. 0.5kg/are)

OPMERKINGEN

- Maten in mefers, fenzij anders vermeld
- Peilmaten in meters t.o.v. N.AP., tenzij anders vermeld 0 z 4 6 Bm
- Diameters in millimeters, tenzij anders vermeld lSchaal - 1:200

BIJBEHORENDE TEKENINGEN

BT-170-D0-3.0-239 DO tekening GWW - Situatietekening
BT-170-D0-3.0-240 DO tekening GWW - Dwarsprofielen
BT-170-D0-3.0-241 DO tekening GWW - Lengteprofielen >
BT-170-D0-3.0-242 DO tekening GWW - Details
BT-170-D0-3.0-288 DO tekening GWW - Verharding
BT-170-D0-3.0-289 DO tekening GWW - Markering
BT-170-D0-3.0-290 DO tekening GWW - Bebording en bebakening
BT-170-D0-8.0-291 DO tekening GWW - Waterhuishouding
BT-170-D0-7.0-292 DO tekening GWW - Bestaande K&L
BT-170-D0-7.0-293 DO tekening GWW - Nieuwe K&L
BT-170-D0-3.0-294 DO tekening GWW - Voorbelasting
BT-170-D0-3.0-322 DO tekening GWW - Opbreektekening

SITUATIE

Revisie | Datum Omschrijving Opgesteld |Geconfroleerd| Vrijgegeven
10 |18-11-2021 | Eerste uitgave PDE MKR TG
Provincie £ Van Hatt Blankevoort HOLLANDIA g
Noord-Holland €&# Van Hattum en Blankevoo e o
Project Bouwteam Cruquiusbruggen 16329
. . . blad 1 van 3
Situatietekening formaat A0_841x1680
. . . schaal  1:200
Nieuwe situatie
SBS 3

GWW WBS WP-65370

Definitief (DO) AR -

C

Opgesteld PDE Gecontroleerd MKR Vrijgegeven TGl

Status Tek.nr. revisie

Definitief  |BT-170-D0-3.0-239 1.0

Deze tekening is eigendom van bouwteam Cruquiusbruggen, zonder haar toestemming mag niets van deze tekening worden gekopieerd,
gebruikt of aan derden ter inzage worden gegeven.

C:\Users\pivandelft\ACCDocs\VWinfra\Cruquiusbruggen\Project Files\WIPN\GWW\AutoCAD\02. DO\BT-170-D0-3.0-239 DO tekening GWW - Situatietekening.dwg

Bouwteam Cruguiusbruggen is een samenwerking tussen Provincie Noord-Holland, Van Hattem en Blankevoort en Hollandia, cenVolkerWessels ondememing
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Deze tekening is eigendom van bouwteam Cruquiusbruggen, zonder haar toestemming mag niets van deze tekening worden gekopieerd,

Bouwteam Cruguiusbruggen is een samenwerking tussen Provincie Noord-Holland,_Van Hattem en Blankevoort en Hollandia, cenVolkerWessels onderneming
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10.2.e. wob
Van: 10.2.e. wob
Verzonden: maandag 20 december 2021 16:04
Aan: 10.2.e. wob
an:
Onderwerp: FW: CQB
Bijlagen: BT-170-D0O-3.0-239 DO tekening GWW - Situatietekening_ondertekend.pdf;

BT-170-D0O-3.0-240 DO tekening GWW - Dwarsprofielen_ondertekend.pdf

De juiste maatvoering:

185

_——

Dwarsprofiel hellingbaan richting voetgangerstunnel (Dost zijde)

Profiel /10

SCHAAL 1:50

A e

10.2.e. wob

Met vriendelijke groet,
10.2.e. wob

10.2.e. wob

T: 06 10.2.e. wob
@192 @noord-holland.nl

NB: ik werk maandag t/m donderdag

Van: 10.2.e. wob

Verzonden: maandag 20 december 2021 16:02
Aan: [02€web @heemstede.nl>
Onderwerp: CQB

L

Aanbrenge



Martin,
Bijgaand

Dwarsprofiel hellingbaan richting voetgangerstunnel (Dost zijde)

Profiel 7100\
SCHAAL 1:50 oindion g =

_ var.

b
|

Met vriendelijke groet,

@noord-holland.nl

NB: ik werk maandag t/m donderdag

0.15

var.
3.09

3.00
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Van:

Aan:

Datum: maandag 20 december 2021 15:57:00
Bijlagen: 20211125 093418.ipg

’

Bijgaand

Met vriendelijke groet,

T: 06 SR
@:-@noord-holland.nl
NB: ik werk maandag t/m donderdag




Fietsers afstappen










http://www.noord-holland.nl/
http://www.cruquiusbrug.nl/
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Van:
Aan:
Onderwerp: FW: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?
Datum: woensdag 22 december 2021 10:09:20
Bijlagen: image001.png

image002.png

image003.png

image004.png

Zie bericht van Heemstede en besluit uit de raad mbt pontje Meermond

— Realisatie Infrastructurele projecten

T: +3123 5141025 / M: +316 | 0:2:& Wb

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl

b & @noord-holland.nl
Var RS @ hccmstcde i

Verzonden: woensdag 22 december 2021 09:16
Aan:_@Noord—HoIIand.nI>

cc:l0zemeb T @heemstede.nl>; [92EWREEEEE @ heemstede.nl>
Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

Hallo g

Er komt idd weer een pontje: https://gemeentebestuur.heemstede.nl/Vergaderingen/College-
van-Burgemeester-en-Wethouders/2021/05-oktober/09:30 (agendapunt 2).

Mijn collega [OZ&WeB . weet er meer van. Zie cc voor emailadres, tel.nr. 023 — [0#€wee

Tot 5 januari afwezig. Anders even contact opnemen met_.
Groet,

Afdeling Ruimtelijk Beleid
023— |—@heemstedenl | Raadhuisplein 1 | 2101 HA | Heemstede

werkdagen ma, di, wo, do

Van; [02&weer e @Noord-Holland.nl>

Verzonden: dinsdag 21 december 2021 17:21

Aar: [SRSE I @ hcemstede o>

Onderwerp: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

In navolg op het ingediende verweer van de provincie schrijft BC Nova dat het pontje aan de
oostzijde van de Cruquiusbrug in 2022 weer in de vaart komt.

Klopt dit? En zo ja wie gaat het weer in gebruik stellen?

Op bladzijde 2 wordt vermeld dat het halfverhard voet- en fietspad aan oostzijde een eindje
langs het water leidt. Dat is onjuist. Het is een doorgaande route om met een pontje naar
recreatiegebied Meermond te komen. Het pontje is nu tijdelijk gestremd maar wordt in 2022
weer in de vaart genomen. Het is een bijzonder mooi landelijk stukje Heemstede tussen de
Ringvaart en het Spaarne, met het pontje operationeel zal het aantal voetgangers en
fietsers die gebruik maken van de tunnel weer toenemen.

_— Realisatie Infrastructurele projecten

T:+3123 514 [0 / M: +316 |02 €W0b

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl / www.cruquiusbrug.nl
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10.2.e.
wob

Aan dit bericht en eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend. Het Provinciaal
Bestuur van Noord-Holland.

@noord-holland.nl




Van:
Aan:
Cc:
Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?
Datum: woensdag 22 december 2021 16:30:33
Bijlagen: image001.png

image002.png

image003.png

image004.pnq
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Lijkt me goed dat hierover na de kerstvakantie afstemming is. Het zou zonde zijn als jullie iets
realiseren wat niet bereikbaar is.

— Realisatie Infrastructurele projecten

T: +3123 5141028 / M: +316 |02:&Wob

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl

b S @noord-holland.nl
Van: [92&wer T @ heemstede.nl>

Verzonden: woensdag 22 december 2021 12:13

Aan:[0Zewes - @Noord-Holland.nl>

CC: [PBSER @heemstedie > RSN
10zemeb T @heemstede.nl>

Onderwerp: FW: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

Dag b

Ik behartig de zaak van het pontje. Herstel is voorzien in de winter....

Dat betekent dat als het pontje hersteld is, dat het dan niet gebruikt kan worden. Ik heb net
gehoord dat in februari al de tunnel wordt afgesloten. We moeten ons hierop beraden...

Groet, wop |
Var SRS S consicde o

Verzonden: woensdag 22 december 2021 09:16

Aan: SRS @Noord: Holland.nl>
cc: SR @ hcorms tcde.nl>; SRS @hecmsiede o>

Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

Hallo [0ay
Er komt idd weer een pontje: https://gemeentebestuur.heemstede.nl/Vergaderingen/College-
van-Burgemeester-en-Wethouders/2021/05-oktober/09:30 (agendapunt 2).

Mijn collega [O2&WeB . weet er meer van. Zie cc voor emailadres, tel.nr. 023 — [0&weer

Tot 5 januari afwezig. Anders even contact opnemen met [2€ ¥

Groet,
Afdeling Ruimtelijk Beleid
023- |—@heemstede.nl | Raadhuisplein 1 | 2101 HA | Heemstede
I:‘ werkdagen ma, di, wo, do

Van: [92&wer e @Noord-Holland.nl>

Verzonden: dinsdag 21 december 2021 17:21

Aan: [ESEE I o\ ccrmstece ol>

Onderwerp: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

-’



http://www.noord-holland.nl/
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fgemeentebestuur.heemstede.nl%2FVergaderingen%2FCollege-van-Burgemeester-en-Wethouders%2F2021%2F05-oktober%2F09%3A30&data=04%7C01%7C%7C9f478e4f64ad4ddcad2f08d9c55ffd88%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637757838322354845%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=yuhREWJM3SIBk%2FoiGKuaxjuhyXAckWDI49F3JLZVToE%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fgemeentebestuur.heemstede.nl%2FVergaderingen%2FCollege-van-Burgemeester-en-Wethouders%2F2021%2F05-oktober%2F09%3A30&data=04%7C01%7C%7C9f478e4f64ad4ddcad2f08d9c55ffd88%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637757838322354845%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=yuhREWJM3SIBk%2FoiGKuaxjuhyXAckWDI49F3JLZVToE%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.heemstede.nl%2F&data=04%7C01%7C%7C9f478e4f64ad4ddcad2f08d9c55ffd88%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637757838322364802%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=tsz5gxC2jsTFnOnK%2F0HDiw7zaIBvg5ZoBgyyyR%2FuPGk%3D&reserved=0

ey

Heemstede
















In navolg op het ingediende verweer van de provincie schrijft BC Nova dat het pontje aan de
oostzijde van de Cruquiusbrug in 2022 weer in de vaart komt.

Klopt dit? En zo ja wie gaat het weer in gebruik stellen?

Op bladzijde 2 wordt vermeld dat het halfverhard voet- en fietspad aan oostzijde een eindje
langs het water leidt. Dat is onjuist. Het is een doorgaande route om met een pontje naar
recreatiegebied Meermond te komen. Het pontje is nu tijdelijk gestremd maar wordt in 2022
weer in de vaart genomen. Het is een bijzonder mooi landelijk stukje Heemstede tussen de
Ringvaart en het Spaarne, met het pontje operationeel zal het aantal voetgangers en

fietsers die gebruik maken van de tunnel weer toenemen.
10.2.e. wob

0-2-e- wob — Realisatie Infrastructurele projecten

T: +3123 5141025 / M: +316/10:2:€ Wob
Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl / www.cruguiusbrug.nl

10.2.e.
wob @noord-holland.nl

Aan dit bericht en eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend. Het Provinciaal

Bestuur van Noord-Holland.


https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.cruquiusbrug.nl%2F&data=04%7C01%7C%7C9f478e4f64ad4ddcad2f08d9c55ffd88%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637757838322384719%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=DtzIUFGaig39MHA8UbeSMJDdyuK3HoH5WhdJlHzqqB4%3D&reserved=0

Van:
Aan:
Cc:
Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?
Datum: donderdag 23 december 2021 08:30:20
Bijlagen: image001.png

image002.png

image003.png

image004.pnq
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Eens - misschien moeten we kijken of er een voorlopig pad is te realiseren.
Fijne dagen!

Groet, [EENERT
Van: [0BEMO0 s @Noord-Holland.nls

Verzonden: woensdag 22 december 2021 16:31

Aan;: 92w @heemstede.nl>

Ce: ORI @heemstede.nl>; 2SS

102 WP @heemstede.nl>; [9FEMTEEEE @noord-holland.nl>

Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

wob

Lijkt me goed dat hierover na de kerstvakantie afstemming is. Het zou zonde zijn als jullie iets
realiseren wat niet bereikbaar is.

— Realisatie Infrastructurele projecten

T: +3123 514102:€ / M +316 |0:2:€Wob

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl

-@noord—holland.nl

Van: [O2EWesY @heemstede.nl>

Verzonden: woensdag 22 december 2021 12:13

Aan: [92ewee - @Noord-Holland.nl>

CC: PR G hecstcd v DR

_@heemstede.n|>

Onderwerp: FW: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?
Dag e,
Ik behartig de zaak van het pontje. Herstel is voorzien in de winter....

Dat betekent dat als het pontje hersteld is, dat het dan niet gebruikt kan worden. Ik heb net
gehoord dat in februari al de tunnel wordt afgesloten. We moeten ons hierop beraden...

Groet, o< |
Var RS consicde o

Verzonden: woensdag 22 december 2021 09:16

Aan:_@Noord-HolIand.n|>
cc: EET ] @ cemstcde nl>; RSN @ hoemsicde ol>

Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

Hallo-
Er komt idd weer een pontje: https://gemeentebestuur.heemstede.nl/Vergaderingen/College-

van-Burgemeester-en-Wethouders/2021/05-oktober/09:30 (agendapunt 2).
Mijn collega [OZEWeB weet er meer van. Zie cc voor emailadres, tel.nr. 023 — [0&weer,

Tot 5 januari afwezig. Anders even contact opnemen met_.
Groet,


http://www.noord-holland.nl/
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fgemeentebestuur.heemstede.nl%2FVergaderingen%2FCollege-van-Burgemeester-en-Wethouders%2F2021%2F05-oktober%2F09%3A30&data=04%7C01%7C%7C6acf72dd63d544d42b2508d9c5e60fe5%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637758414195909935%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=j5IwKtOVRZ0RbzzTzQMsBQcEVGHk1nxoM6e20nVnT7o%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fgemeentebestuur.heemstede.nl%2FVergaderingen%2FCollege-van-Burgemeester-en-Wethouders%2F2021%2F05-oktober%2F09%3A30&data=04%7C01%7C%7C6acf72dd63d544d42b2508d9c5e60fe5%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637758414195909935%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=j5IwKtOVRZ0RbzzTzQMsBQcEVGHk1nxoM6e20nVnT7o%3D&reserved=0

ey

Heemstede
















10.2.e. wob

Afdeling Ruimtelijk Beleid

2]
'!' 023—]0-3-9- I]O-E-e- @heemstede.nl | Raadhuisplein 1 | 2101 HA | Heemstede
werkdagen ma, di, wo, do
Van; 02 wob @Noord-Holland.nl>
Verzonden: dinsdag 21 december 2021 17:21
Aan; [0 Wb @heemstede.nl>
Onderwerp: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?
10.2.e. wob

In navolg op het ingediende verweer van de provincie schrijft BC Nova dat het pontje aan de
oostzijde van de Cruquiusbrug in 2022 weer in de vaart komt.

Klopt dit? En zo ja wie gaat het weer in gebruik stellen?

Op bladzijde 2 wordt vermeld dat het halfverhard voet- en fietspad aan oostzijde een eindje
langs het water leidt. Dat is onjuist. Het is een doorgaande route om met een pontje naar
recreatiegebied Meermond te komen. Het pontje is nu tijdelijk gestremd maar wordt in 2022
weer in de vaart genomen. Het is een bijzonder mooi landelijk stukje Heemstede tussen de
Ringvaart en het Spaarne, met het pontje operationeel zal het aantal voetgangers en

fietsers die gebruik maken van de tunnel weer toenemen.
10.2.e. wob

f0:2.¢. wob — Realisatie Infrastructurele projecten
T: +3123 514102 / M +316 [[02:€Wob

Houtplein 33 2012 DE Haarlem

www.noord-holland.nl / www.cruguiusbrug.nl

JOZENN @noord-holland.nl

Aan dit bericht en eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend. Het Provinciaal
Bestuur van Noord-Holland.



https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.heemstede.nl%2F&data=04%7C01%7C%7C6acf72dd63d544d42b2508d9c5e60fe5%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637758414195909935%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=btZkl14txhe5Cb7FKdUDkTkDhkYJxoTzn1pg%2BRKqZVE%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.cruquiusbrug.nl%2F&data=04%7C01%7C%7C6acf72dd63d544d42b2508d9c5e60fe5%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637758414195929850%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=1MssRIYFFJ%2BRUQ4kMgMRqc1W1FJ33%2B7oYRBSO0NOhSw%3D&reserved=0
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Van: 10.2.e. wob
Aan: 10.2.e. wob
Cc: 10.2.e. wob
Onderwerp: FW: Cruquiusbruggen
Datum: donderdag 23 december 2021 08:49:16
Bijlagen: image001.png
image002.png
image003.png
image004.png

20211202 memo tijdliin ontwerp hellingbaan.docx

Biilage memo BCN 2.pdf

Biilaae memo BCN.pdf

bijlage Memo Hellingsbanen Cruguiusbrug (Aktiepunt 16-08 Commissie Ruimte).pdf

BCN 2021-11-14 Brief aan Commissie Ruimte over hellingbaan naar tunneltie Cruquiusbrug.pdf
brief Fietsersbond 20 nov 2021.pdf

Goedendag!2&€ en [o02€

Onlangs spraken wij over het inspreken van de heer in de raadscommissie Ruimte
m.b.t. de hellingbanen bij de Cruquiusbrug. Ook zijn aan de raadscommissie gerichte brief
hierover kwam aan de orde, evenals de brief van de Fietsersbond. 22 en ik zouden een concept-
antwoord schrijven. Niet lang na ons gesprek is 1% ziek geworden en zal naar verwachting pas na
de feestperiode weer aan de slag gaan.

De vragen van de heer [02:€wep en Fietserbond zijn (informeel) aan de orde geweest in het
college van B&W. Wethouder Nicole Mulder (verkeer) wenst dat de afspraken zoals zij die heeft
gemaakt met de provincie (0.a. met ged. Post) worden nagekomen. Zij is hier zeer op gebrand en
wenst de heer [0 Wob , Fietsersbond en de commissie half januari te informeren.

Ik heb in afwezigheid van [22 naar de zaak gekeken. Zoals ik al eerder heb aangegeven, het lukt
mij niet om een complete en duidelijke reconstructie van het gebeurde te maken. Ik heb hiervoor
de juiste kennis/informatie niet. [k neem aan dat dit wel bij provincie aanwezig is als
initiatiefnemer/opdrachtgever, projectleider, uitvoerder, eigenaar van de grond en beheerder
van de weg. Bij mijn weten heeft de heer!®#& WP de provincie soortgelijke vragen gesteld en
moeten jullie deze beantwoorden.

Ik heb het al eerder gevraagd, maar ik vraag jullie mij aan te geven hoe e.e.a. is gelopen. Dus
welke afspraken zijn er gemaakt in 2015/2016 (besluit gemeenteraad, rapport Grontmij, waarom
was 580 m2 van gemeente nodig?), welke aanpassingen zijn er evt. geweest en waarom? Waar
gaan Pip, Sok, Nok vanuit? Waarom was 580 m2 niet meer van gemeente nodig? Etc. Dus een
goede en complete reconstructie.

Ik hoop dat dit lukt. Mochten jullie informatie of iets anders van mij nodig hebben, laat weten.

lk cc J22€ | omdat zij bij het project betrokken is én ervaring heeft met vasthoudende
Heemstedenaren. Wellicht kan ze in deze een rol spelen.

Alvast hartelijk dank.

10.2.e. wob

Groet,
10.2.e. wob
Afdeling Ruimtelijk Beleid
= (’JB—]O-E-Q- l [T0:2:eWob @heemstede.nl | Raadhuisplein 1 | 2101 HA | Heemstede
werkdagen ma, di, wo, do

Van: 10.2.e. wob
Verzonden: dinsdag 7 december 2021 15:10
Aan: 02 wop @Noord-Holland.n|>; 102 WwoP @noord-
holland.nl>
CC; [0 wob @heemstede.nl>
Onderwerp: Cruquiusbruggen

10.2.e. 10.2.e.
Hallo wep €N wob


https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.heemstede.nl%2F&data=04%7C01%7C%7C3bcd2f663a3642816eb808d9c5e89f03%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637758425546364261%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=T2RjI5LhtU3NlWSu7X6IQsOijhQDZ39ZlBUPnCVNaBI%3D&reserved=0

ey

Heemstede
















		Uw contactpersoon



		 S.V. van der Giesen
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		Telefoonnummer +31235145355
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		1|3







		Aan	



		gemeente Heemstede



		Kopie aan



		IPM-team Cruquiusbrug



		



		



		



		



		



		Betreft: Tijdlijn ontwerpproces hellingbanen naar voetgangerstunnel Cruquiusweg

		Memo
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		2 december 2021 | Memo





		Tijdlijn ontwerpproces hellingbanen naar voetgangerstunnel Cruquiusweg

		3 | 3







In deze memo wordt een tijdlijn beschreven van de gemaakte afspraken en keuzen in het ontwerp van de hellingbanen naar de voetgangerstunnel in de Cruquiusweg (N201) ten noorden van de Cruquiusbrug.



		Jaar

		Omschrijving activiteit

		Kenmerk document



		2009-2010

		Aanleg voetgangerstunnel onder N201 door Dienst Landelijk Gebied (DLG) in opdracht van de provincie Noord-Holland. Als onderdeel van wandelroute Heemsteedseveld Zuid.



		



		2014 oktober

		Statenvragen 102-2014 met betrekking tot gebruik voetgangerstunnel.



		



		2015 januari

		Aanbod provincie aan Heemstede voor onderzoek naar geschikt maken voor fietsers.



		487016/543853



		2015 februari

		reactie Heemstede op het aanbod van provincie.



		646463* 



		2015 november

		Aanleveren van rapport studie ombouw naar fietstunnel aan Heemstede. In het studierapport zijn twee varianten beschouwd:



1. Volledige ombouw van de tunnel naar een volwaardige fiets- en voetgangerstunnel inclusief de aansluitende verbindingen van en naar de fiets- en voetpaden langs de N201;

2. Handhaven van de bestaande tunnel en aanpassen van de aansluitende verbindingen van en naar de fiets- en voetpaden langs de N201: de hellingbanen.



Variant 2 is in deze studie niet verkeerskundig uitgewerkt,  het ontwerp van hellingbanen uit variant naar een fietstunnel zijn aangehouden.

 

		487016/711237



		2016 februari

		B&W Melding raadsbesluit Heemstede en bijdrage in de aanlegkosten



		671137*



		2017 december

		Ambtelijke kennismaking en afstemming projectteam Cruquiusbrug (PNH) met gemeentelijk aanspreekpunt

		



		2018

		Masterplanstudie Cruquiusbrug. 

Heemstede is onderdeel van de ambtelijke projectgroep. 

Verkeersonderzoek (tellingen) naar fietsgebruik binnen projectgebied.

		



		2019

		Uitwerken referentie ontwerp door provincie.

Gezien het aantal fietsers dat gebruik maakt van helling is in het ontwerp uitgegaan van:



Recreatieve fietspaden noordzijde 

De recreatieve fietspaden die de verbinding vormen tussen de fietspaden aan beide zijden van de provinciale weg en de tunnel, allemaal ten noorden van de Cruquiusbrug, krijgen een breedte van 1,50 m. Dit is de minimale breedte voor een solitair 2-richtingen fietspad voor recreatief gebruik. Beide fietspaden hebben een verkanting van 2,0 % naar de buitenzijde, de taludzijde. De bermbreedte bedraagt aan de wegzijde de minimaal vereiste 0,50 m en aan de buitenzijde 1,00 m. Deze laatste, bredere, maat is gekozen als vanwege het naastgelegen talud en watergang. Het grondtalud naast beide fietspaden heeft een helling van 1 op 2.



Door deze ontwerpuitgangspunten is het niet nodig de sloot aan de westzijde te verleggen.



		



		2020

		Opstellen Provinciaal Inpassingsplan (PIP) Cruquiusbrug. Afstemming met gemeente over inhoud PIP.

GS besluit vrijgave ontwerp PIP

Inspraakperiode van 4 september 2020 tot 16 oktober 2020



		





1363529/1364200



		2020 oktober

		Raadsbehandeling PIP. 



		690165*



		2021 april

		Vaststelling PIP in Provinciale Staten

		Voordracht 16-2021





[bookmark: _GoBack]* = Registratienummer gemeente Heemstede
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bochstraal = 4 meter,
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Ringvaart |

Bovenaazicht bestaande situatie. Besluit gemeenteraad 2016:
* Asfalt fietspad, ruime bocht de tunnel in voor veiligheid.

Cruquiusbrug westzijde.
* Sloot wordt verlegd, grond overdragen aan provincie-NH.
* Geraamde kosten in 2016 zijn € 133.000,- Bijdrage door
Heemstede € 75.000,- ( het asfalteren is € 51.000 en
bijdrage aan verleggen sloot is € 24.000,-)
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Gemeente Heemstede

Memo hellingbanen Cruquiusbrug

Aanleiding

In de commissievergadering Ruimte van 18-01-2016 is
verzocht alternatieve mogelijkheden te bestuderen voor |
het aanleggen van hellingbanen voor fietsers vanaf de half verhard
provinciale weg N201 Cruquiusweg naar het 1 (grind) pad
gemeentelijke Heemsteder Veld Zuid. Lo

Probleem en oorzaak T iR
Aan de oostzijde bevindt zich een taludtrap die dermate £ N 9 ' i olifantenpad
steil is dat die niet of nauwelijks gebruikt wordt. Om de '
trap te omzeilen is er door het bermtalud aan de
oostzijde een olifantenpad ontstaan. Gezien de duidelijk
sporen die zijn ontstaan wordt er regelmatig door dit
bermtalud gefietst. Telcijfers van het gebruik zijn er niet.
Aan de westzijde bevindt zich een grindpad en eveneens
een steile taludtrap.

De wens is om mede in combinatie met het vervangen
van het oostelijke brugdeel van de Cruquiusbrug, waarbij
tevens het talud aan de oostzijde breder wordt gemaakt,
aan de oostzijde bij die werkzaamheden een volwaardige
hellingbaan voor fietsers aan te leggen.

Het probleem van de hellingbanen is ook door de
fietsersbond en D66 in Provinciale Staten geagendeerd.

5,
4
i’l

-4
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Doel en wens college

De wens van het college is om gezien het ontbreken van de
verbinding en het ontstane olifantenpad sowieso aan de oostzijde
een hellingbaan voor fietsers te creéren. Om de situatie meteen
voor vele jaren op orde te maken en omdat de werkzaamheden nu
meegenomen kunnen worden bij het vervangen van oostelijke
brugdeel, vindt het college het wenselijk om nu helingbanen aan te
leggen aan beide zijden van de brug. De kosten die dit met zich
brengt zullen we hierbij (helaas) voor lief moeten nemen.

Oplossingen

Met de provincie Noord-Holland is meerdere malen ambtelijk en
éénmaal bestuurlijk overleg geweest om te bekijken wat de
mogelijkheden zijn om de hellingbanen aan te leggen. De provincie
heeft als voorwaarde neergelegd dat als er een hellingbaan wordt
aangelegd aan de oostzijde dat ook de westzijde en bij voorkeur
zelfs de tunnel volledig fietswaardig worden en voldoen aan de
provinciale normen. De provincie heeft de optie om alleen aan de
oostzijde een hellingbaan aan te leggen meteen afgewezen en
aangegeven dit niet te willen onderzoeken. De voorkeur van de
provincie om ook de tunnel volledig te laten voldoen aan de
wenselijke afmetingen voor een tweerichtingenfietspad met
voetpad is wel meegenomen in het onderzoek, maar gezien de
kosten wordt dit niet gerealiseerd. Overigens zou de provincie ook
aan de variant van het verbreden en vervangen van de tunnel niet
mee willen betalen.

pag. 2 van 3
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Alternatieven
1. Enkel oostelijke hellingbaan

In deze variant zou er aan de oostelijke kant een
volwaardige hellingbaan aangelegd worden en aan de
westzijde wordt het grindpad gehandhaafd.

Het voordeel hiervan is dat het probleem aan de oostzijde
wordt opgelost. De werkzaamheden kunnen meegenomen
worden bij het vervangen van de brug. De kosten zijn niet
specifiek geraamd maar zullen waarschijnlijk ongeveer 50%
bedragen van het gedane voorstel (€ 133.000). De provincie
heeft eerder laten weten niet aan dit voorstel mee te willen

werken omdat dit niet voldoet aan de provinciale normen
(Eisen en Richtlijnen Bouw en Infrastructuurprojecten, Provincie Noord-
Holland).

Enkel westelijke hellingbaan

Het louter beter verharden van het bestaande grindpad aan
de westzijde is voor de provincie geen optie. Bij een
volwaardige verharding aan de westzijde vindt de provincie
het noodzakelijk om goed zicht te creéren vanuit de tunnel
op de hellingbaan waarmee de westelijke hellingbaan
verder uitgebogen moet worden dan het bestaande
grindpad.

Met het aanleggen van enkel een hellingbaan aan de
westzijde die het huidig grindpad vervangt is de verwachting
dat ook aan de oostzijde de wens bij de fietsersbond en
recreanten blijft om een verbinding te hebben en fietsers
alsnog door de berm zullen fietsen. Hiermee zal er weer een
nieuw olifantenpad ontstaan. Weliswaar kan dit verholpen
worden door de berm volledig dicht te zetten met
hekwerken. De provincie heeft dit ook al geopperd indien er
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zou er dan een nieuwe trap aangelegd moeten worden die
minder steil is en die met de fiets goed te nemen is.
Hiermee zullen de kosten in deze variant waarschijnlijk ook
ongeveer 50% bedragen van het gedane voorstel. Wellicht
zijn de kosten hoger omdat er aan de westzijde van de brug
geen werkzaamheden zijn gepland en er dus niet zoals aan
de oostzijde werkzaamheden met elkaar gecombineerd
kunnen worden.

Deze optie van het alleen aanleggen van een volwaardige
westelijke hellingbaan is niet eerder met de provincie
doorgesproken. Vanuit het geconstateerde probleem en de
wens om aan de oostzijde een hellingbaan te hebben lijkt
deze optie ook minder voor de hand te liggen en minder bij
te dragen aan de fietsvriendelijke oplossing die wordt
beoogd.

Vervolg

Op 25 januari 2016 is er een overleg gepland met de gedeputeerde
van de provincie Noord-Holland. Het verzoek van de commissie
Ruimte, de optie van het enkel verbeteren van de westelijke
hellingbaan, zal dan worden besproken.
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04 NIEUW Hellingbanen fietsers Cruquiusbrug
Raadsvergadering 28 januari 2016
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Heemstede

Raadsbesluit
Raadsvergadering: 28 januari 2016

ONDERWERP
Hellingbanen fietsers Cruquiusbrug

SAMENVATTING

De provincie Noord-Holland stelt voor om hellingbanen voor fietsers bij de Cruquiusbrug aan
te leggen onder de voorwaarde dat de gemeente Heemstede €75.000 bijdraagt aan de
kosten (totale kosten €133.000).

BESLUIT B&W
1. Aan de gemeenteraad voor te stellen in te stemmen met het voorstel van de
Provincie Noord-Holland voor financiering en aanleg van beide hellingbanen voor
fietsers bij de Cruquiusbrug;
2. Aan de gemeenteraad voor te stellen een extra krediet beschikbaar te stellen van
€ 75.000,- voor realisatie van beide hellingbanen bij de Cruquiusbrug;
3. De hiermee verband houdende kapitaallasten te verwerken in de Kadernota 2017-

2020;
4. In te stemmen met het, om niet, overdragen van een perceel grond van 580 m2,

aan de Provincie;
5. Het voorstel voor te leggen aan de commissie Ruimte om advies te geven aan de

raad (A-stuk).

BESLUIT RAAD
De raad van de gemeente Heemstede;

gelezen het voorstel van burgemeester en wethouders van 22 december 2015

besluit:
1. In te stemmen met het voorstel van de Provincie Noord-Holland voor financiering en

aanleg van hellingbanen voor fietsers bij de Cruquiusbrug;
2. Een extra krediet beschikbaar te stellen van € 75.000,- voor realisatie van beide

hellingbanen bij de Cruquiusbrug;
3. In te stemmen met het, om niet, overdragen van een perceel grond van 580 m2, aan de

Provincie.

De raad voornoemd,

de griffier, de voorzitter,

665660 1/4
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Heemstede Raadsbesluit
Raadsvergadering: 28 januari 2016

INLEIDING

De gemeente Heemstede ziet een belang in een goede verbinding tussen het recreatieve
fietspad van het Heemsteder Veld Zuid en de (brom)fietspaden van de N201 ter hoogte van
de Cruquiusbrug. In de huidige situatie is deze verbinding met een fiets moeilijk te nemen
omdat verharde hellingbanen ontbreken en fietsgoten langs de trappen steil zijn. In de berm
aan de noordzijde is nu - doordat mensen door de berm fietsen en lopen - een ruig pad
ontstaan, ook wel een olifantenpad genoemd. Dit olifantenpad is gelegen op grond in
eigendom van de provincie Noord-Holland.

'j;-.."

Het ontbreken van permanente hellingbanen is een van de knelpunten op de lijst met
wenselijke verbeterpunten voor fietsers in Heemstede. Zowel bij de gemeente als bij de
provincie Noord-Holland zijn een jaar geleden schriftelijke vragen gesteld over deze situatie.

Naar aanleiding van de deze schriftelijke vragen was de provincie Noord-Holland bereid
onderzoek te doen naar de mogelijkheden tot een inpassing van hellingbanen voor fietsers
aan beide zijden van de brug. De resultaten van dit onderzoek zijn in de bijlage opgenomen.
Een belangrijk punt hierbij is dat de provincie de voorwaarde stelt dat indien er hellingbanen
aangelegd worden deze voldoen aan de provinciale eisen. Dit betekent dat ook het half
verharde pad aan de zuidzijde van de brug aangepast moet worden.

De conclusie van het onderzoek is dat het mogelijk is volwaardige hellingbanen voor fietsers
aan beide zijden van de brug aan te leggen. Aan beide zijden dient het talud dan aangepast
te worden en is er grondverwerving nodig. In de rapportage is een kostenraming opgesteld,
totaal € 133.000,- (excl. BTW) .

De provincie heeft aangegeven mee te willen werken aan de aanleg van deze hellingbanen
(zie voorstel + rapport in de bijlage). De provincie wil het werk combineren met het vervangen van
het noordelijke brugdeel van de Cruquiusbrug. Deze vervanging staat gepland in het najaar
van 2016. Een onderdeel van deze vervanging is tevens het verbreden van de brug en talud
nabij de brug.

665660 2/4
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Heemstede Raadsbesluit

Raadsvergadering: 28 januari 2016

De gemeente beschouwt de hellingbanen als een gemeenschappelijk belang aangezien het
een provinciale weg met fietspad betreft die aansluit op een gemeentelijk fietspad.

Met de opdracht van de commissie Ruimte (kosten van een enkele helling aan westzijde
uitwerken) d.d. 18 januari 2015 is opnieuw een gesprek geweest met gedeputeerde Post.
Daarin zijn haar en onze standpunten uitgewisseld. Zoals eerder gemeld ziet de provincie af
van de aanleg van slechts een hellingbaan. De gedeputeerde heeft in dit gesprek een royaal
gebaar gedaan. Haar aanbod is een bijzonder goede tegemoetkoming aan de wensen van
de commissie. Het aanbod bestaat uit de volgende drie onderdelen:
1) Het om niet (€ 1,=) overdragen van de grond in eigendom van Heemstede die
nodig is voor de aanleg,
2) De bijdrage van Heemstede is € 75.000 voor twee hellingbanen
3) De provincie neemt het beheer en onderhoud van de hellingbanen voor haar
rekening.
Het College omarmt het aanbod van de gedeputeerde.

Aangezien de brug binnenkort vervangen wordt is dit het uitgelezen moment de hellingbanen
aan te leggen. Als de aanleg wordt uitgesteld en in een later stadium alsnog wordt gedaan
zullen de kosten waarschijnlijk hoger zijn dan nu het geval is. Ook lijkt het onlogisch een
brugdeel te vervangen zonder daarbij een goede fietsvoorziening aan te leggen. Vandaar
het voorstel een extra krediet beschikbaar te stellen om de hellingbanen aan te leggen.

MOTIVERING

1. Eris behoeft aan een goede fietsvoorziening en het ontbreken daarvan is reeds
opgenomen op de knelpuntenlijst fietsers. Wij vinden dat het in de rede lag dat de
provincie Noord-Holland aanleg van de hellingbanen zou betalen, aangezien dit op
grond van de provincie Noord-Holland is en het probleem dat fietsers nu door de
berm fietsen ook plaats vindt op grond van de provincie. Wij hebben bij de provincie
aangedrongen op (mee)betalen aan deze voorziening. De provincie draagt nu
€60.000 bij aan de aanleg. Wij vinden het belang van deze voorziening zodanig
hoog dat wij bereid zijn een belangrijk deel van de kosten voor onze rekening te
nemen (€75.000).

2. Een regulier budget voor de aanleg van hellingbanen voor fietsers ontbreekt en de
provincie Noord-Holland niet de gehele aanleg financiert.

FINANCIEN

De kosten voor de gemeentelijke bijdrage aan de hellingbanen zijn geraamd op € 133.000,-
(excl. BTW). De gemeente financiert €75.000, de provincie Noord-Holland €60.000 en neemt
het onderhoud voor haar rekening.

Aan de raad wordt voorgesteld een krediet van €75.000 beschikbaar te stellen. De
kapitaallasten bedragen €4.000,- voor een periode van 30 jaar. Deze lasten zullen in de
kadernota 2017 worden verwerkt.

JURIDISCH KADER

PLANNING/UITVOERING

De aanleg van de hellingbanen voor fietsers wordt indien hiermee door de raad wordt
ingestemd door de provincie meegenomen in het project van het vervangen van de
noordelijke brugdeel van de Cruquiusbrug. Dit staat gepland in het najaar van 2016.
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Heemstede

Raadsbesluit
Raadsvergadering: 28 januari 2016

COMMUNICATIE/BEKENDMAKING
De provincie Noord-Holland wordt geinformeerd over het gemeentelijke besluit.

BIJLAGEN
« Kenmerk 663161; Voorstel provincie financiering aanleg hellingbanen Cruquiusbrug
+ rapport.
« Kenmerk 669569 ; Tekening aan provincie NH over te dragen grond.(blauw
gemarkeerd)
665660 4/4
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1. In te stemmen met het voorstel van de Provincie Noord-Holland voor financiering en

aanleg van hellingbanen voor fietsers bij de Cruquiusbrug;
2. Een extra krediet beschikbaar te stellen van €€ 75.000,- voor realisatie van beide hellingbanen bij de

Cruquiusbrug;
3. In te stemmen met het, om niet, overdragen van een perceel grond van 580 m2, aan de Provincie.
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1. Aan de gemeenteraad voor te stellen in te stemmen met het voorstel van de Provincie Noord-Holland
voor financiering en aanleg van hellingbanen voor fietsers bij de Cruquiusbrug;
2. Aan de gemeenteraad voor te stellen een extra krediet beschikbaar te stellen van € 133.000,- voor

realisatie van hellingbanen bij de Cruquiusbrug.
3. De hiermee verband houdende kapitaallasten te verwerken in de Kadernota 2017-2020;

4. Het voorstel voor te leggen aan de commissie Ruimte om advies te geven aan de raad (A-stuk).
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Aan: Leden van de Commissie Ruimte
Gemeente Heemstede

Van: Buurtcomité Nova (BCN)

p/a Slotlaan 6
2103 XL Heemstede

Referentie: 202120

Betreft: Westelijke hellingbaan naar het fiets- en voetgangertunneltje bij de
Cruquiusbrug Heemstede
Datum: 14-11-2021

Geachte leden van de Commissie Ruimte,

Wij vragen uw aandacht voor het asfalteren van de westelijke hellingbaan bij de
Cruquiusbrug, dat door de provincie Noord-Holland uitgevoerd gaat worden bij de
bouw/renovatie van de Cruquiusbruggen.

In 2015 heeft provincie Noord-Holland een onderzoek uit laten voeren naar
verbeteringen bij de fiets- en voetgangertunnel onder de N201 bij de Cruquiusbrug.
De meest realistische optie was om de hellingbanen van grind en zand te asfalteren,
te verlengen, te verbreden en te verleggen. Dit alles om het comfort voor fietsers op
deze toeristische route te verbeteren.

In 2016 heeft de gemeenteraad ingestemd met het voorstel van de provincie Noord-
Holland. Er is € 75,000,- krediet beschikbaar gesteld voor de realisatie van de
hellingbanen en er is ingestemd om 580 m2 grond aan de provincie over te dragen.
U kunt dit nalezen in de e-mail bijgevoegde memo (Actiepunt 16-08 Commissie
Ruimte)

Het onderzoek van de provincie Noord-Holland is uitgevoerd door Grontmij BV.
Deze firma heeft veel aandacht besteed aan de veiligheid voor voetgangers en
fietsers. Er is gekozen om met een wijde bocht op de tunnelingang aan te sluiten.
Overzichtelijkheid is hier essentieel om ‘aanvaringen’ te voorkomen. De bochtstraal
van 4 meter voldoet aan de CROW richtlijn. Het bestaande tallud bij de brug is
echter te smal om het fietspad met de ruime bocht te realiseren. Het tallud moet
verbreed worden, maar om dat te doen moet het naastgelegen slootje verlegd
worden. Er is een driehoekige punt gemeentegrond van 580 m2 nodig voor de
aanpassing van de hellingbaan. In de e-mail bijgevoegd een bovenaanzicht met
daarin de bestaande situatie en de situatie zoals in het voorstel van de provincie-
NH.

Alles lijkt in orde, er is een besluit, er is geld en er komt ruimte voor realisatie.
Maar helaas, vooralsnog wordt het zo niet.
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Op 26 oktober 2020 heeft de Commissie Ruimte het Provinciaal InpassingsPlan
Cruquiusbrug behandeld. In dit door het college opgestelde document wordt kort
vermeld dat de 580 m2 grond niet meer nodig is voor het project. Een reden wordt
niet genoemd.

Maar dit betekent dat het besluit van de gemeenteraad uit 2016 niet uitgevoerd gaat
worden. Dat is vreemd want het college van B&W dient de besluiten van de
gemeenteraad altijd uit te voeren.

Buurt Comité Nova heeft overleg gehad met de provincie-NH. Het blijkt dat zij kiezen
voor een goedkope oplossing waarbij alleen het bestaande grindpad geasfalteerd
wordt en de tunnel wordt afgezet met slingerhekken. Op onderstaande foto staat
een vergelijkbare situatie.

Op deze manier wil de provincie de tunnel-entrée veilig maken. Maar daarmee wordt
het comfort en gemak voor fietsers volledig tenietgedaan. Met een bakfiets vol
kinderen tussen dergelijke slingerhekken door is een bijzonder gevaarlijke en
ongewenste situatie. In de e-mail bijgevoegd een zijaanzicht van de tunnel met
daarin een impressie van de slingerhekken.

De Fietsersbond heeft geen goed woord over voor hekjes op fietspaden, zie het
artikel van hun website hieronder. Een wegbeheerder die fietsvriendelijk wil zijn
plaatst geen hekjes, maar zoekt naar andere oplossingen om kruispunten zo vorm te
geven dat fietsers niet per hek worden afgeremd.

Die oplossing was er al in 2016, met een ruime bocht de tunnel in zodat je ziet of er
ander weggebruikers in de tunnel aanwezig zijn.

BCN heeft ook contact gehad met de Fietsersbond Heemstede. Zij vonden het een
mooi initiatief en zouden het bespreken. Daarna geen reactie meer ontvangen.
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FFietsershond

Nieuws OnsWerk DeFiets Onderweg Help mee
Home » Ons werk » Infrastructuur » Fietspaden

Hekjes op het fietspad

Wel eens met een fietskar op vakantie geweest? Of met
een driewielfiets of ligfiets getoerd? Geprobeerd met een
invalidenkar ergens te komen? Dan valt op hoeveel
hekjes er op het fietspad staan, vooral in het _
buitengebied. De bedoeling is vaak brommers te weren of i
om fietsers voor ‘hun eigen bestwil’ af te remmen. Vroli'!k
word je er in ieder geval niet van. Wettelijk heeft een
wegheheerder de vrijheid dergelijke dingen neer te
zetten. De handboeken hebben het niet over hekjes,
maar een wegheheerder die fietsvriendelijk wil zijn, In Huissen is een voor fietsen rare situatie ontstaan
denkt er ook niet aan. Die zoekt andere oplossingen om et heker o he. fiespat I Loavelcler "
21 Bas de Meijer
er voor te zorgen dat kruispunten zo zijn vormgegeven
dat fietsers niet per hek worden afgeremd.

In het onderzoeksraport uit 2016 van provincie Noord-Holland is ook een
kostencalculatie uitgevoerd. Het aan beide zijden van de N201 asfalteren van de
verbrede, verlengde en verlegde hellingbanen was geraamd op € 133.000,- . Alleen
het asfalteren van de hellingbanen kwam uit op € 51.000,- .

Wij vragen u om het college te verzoeken om het besluit van 2016 ten uitvoer te
brengen door de sloot te laten verleggen en het geasfalteerde fietspad met een
ruime bocht op de tunnel aan te laten sluiten.

Mocht er toch gekozen worden voor slingerhekken en asfalteren van de bestaande
hellingbanen, dan is de bijdrage van € 75.000,- veel te hoog. Het asfalteren van
alleen de hellingbanen was in 2016 geraamd op € 51.000, met inflatie erbij is dat nu
circa € 55.000,- Dat betekent dat de gemeente Heemstede dan € 20.000,- te veel
aan provincie Noord-Holland betaalt.

Voor Buurt Comité Nova zijn fietsveiligheid en fietscomfort in de Indische Buurt Oost
belangrijke speerpunten. Daarom zullen wij inspreken bij de commissievergadering
van aanstaande donderdag 18 november.

Met vriendelijke groet,
Namens Buurt Comité Nova,
J.C. van Assema — secretaris
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Aan: De raadsleden van de gemeente Heemstede

Van: Fietsersbond, afdeling Heemstede
Datum: 20-11-2021
Betreft: Upgrading hellingbanen bij de Cruquiusbrug

Fietsersbond

Geachte raad,

Deze week werden wij opmerkzaam gemaakt over de gewijzigde plannen m.b.t.
het verharden/asfalteren van de westelijke hellingbaan.

Onze laatste info was het raadsbesluit van 28 januari 2016 (!!) waarin het
aanvankelijke olifantspaadje werd gepromoveerd tot een veilige fietsverbinding.
Wij hebben ons hier toen over verheugd en gingen er vanuit dat dit besluit t.z.t.
conform de plannen die aan dit besluit verbonden waren uitgevoerd zou worden.

Het is dan vreemd dat bijna 6 jaar later deze plannen gewijzigd worden. Zonder
voorafgaand overleg. Bij de Commissie Ruimte dd. 18-11-2021, heeft het Buurt
Comité Nova ingesproken. Wethouder van der Have was niet in staat om de
gestelde vragen te beantwoorden.

Wij vragen u, de raadsleden, om de wethouder alsnog te bevragen over deze
koerswijziging, vooral, omdat dit een flinke verslechtering van de situatie zal
betekenen. Immers, er worden z.g. slingerhekken geplaatst. Hiermee wordt een
situatie gecreéerd die:
1. Uiterst onvelilig is voor fietsers. In het hele land worden ze verwijderd,
Meerdere CROW- onderzoeken tonen dit ondubbelzinnig aan.
2. De term slingerhekken is op geen enkel moment gebruikt in de
voorbereidende bespreking van de aanpassingen van de hellingbanen.

De Fietsersbond vindt het onbegrijpelijk dat het college van B&W het besluit van
de gemeenteraad niet ten uitvoer brengt en instemt met een onveilig plan. Wij
verzoeken u om actie te ondernemen om uw eigen besluit uit 2016 ongewijzigd
te laten realiseren. “Slinger die hekken in de prullenbak!”

Met vriendelijke groet,

namens de Fietsersbond, afdeling Heemstede,

Guus van Dee






Vanmiddag hebben wij overleg over beantwoording vragen commissie n.a.v. inspreken hr-
102&WB | heb zijn brief met bijlagen aan de commissie bijgevoegd. Ook een ingekomen brief
van de Fietsersbond over dit onderwerp bijgevoegd.

Tot zo.

Gr.

Van:_@Noord—HoIIand.nI>

Verzonden: vrijdag 3 december 2021 09:22

Aan: [SZEW @heemstede.nl>

CC: [ORE @heemstede.n|>; [REHERIN @heemstede.nl>; [SRENEN
_@noord-holland.nl>

Onderwerp: RE: Cruquiusbruggen

Hierbij concept feitenrelaas met betrekking tot het ontwerpproces, afstemming PNH en
gemeente over de hellingbanen naar de voetgangerstunnel.

Ik zal voor maandag 6 december 14:00-15:00 en dinsdag 7 december 16:00-17:00 een vergader
verzoek sturen om de memo door te nemen.

_— Realisatie Infrastructurele projecten

T:+3123 51440528 / M: +316 |OR2iER0B

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl / www.cruquiusbrug.nl
hob s @noord-holland.nl

T

Verzonden: maandag 29 november 2021 11:55
aan S @Noord-Holland nl>

cc: AT " ccmstcde o> RESEMNN @hcormstede ol>

Onderwerp: Cruquiusbruggen

Hallo /ey

Vorige week spraken wij elkaar over de beantwoording van de inspraakreactie van de heer-
- in de commissie Ruimte van 18 november. We spraken af dat jij en je collega’s een
concept beantwoording met soort van feitenrelaas zouden opstellen. Deze zouden wij
gezamenlijk bekijken en zo nodig aanvullen/aanpassen.

Even voor mijn planning (en die van de commissie Ruimte), kun jij aangeven wanneer ik de
conceptnotitie kan verwachten?

Alvast dank.
Groet,
Afdeling Ruimtelijk Beleid
g ]

023- |—@heemstede.nl | Raadhuisplein 1 | 2101 HA | Heemstede
I:I werkdagen ma, di, wo, do



http://www.noord-holland.nl/
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.cruquiusbrug.nl%2F&data=04%7C01%7C%7C3bcd2f663a3642816eb808d9c5e89f03%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637758425546364261%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=F8TbV5XKDiEZb%2BHVRPz%2B%2B1rOLtKUN%2FmZsKQvFzm%2Ftnw%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.heemstede.nl%2F&data=04%7C01%7C%7C3bcd2f663a3642816eb808d9c5e89f03%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637758425546364261%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=T2RjI5LhtU3NlWSu7X6IQsOijhQDZ39ZlBUPnCVNaBI%3D&reserved=0
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Van: 10.2.e. wob

Aan: 10.2.e. wob

Cc: 10.2.e. wob

Onderwerp: RE: Cruquiusbruggen

Datum: donderdag 23 december 2021 16:53:49

Bijlagen: image001.png
image002.png
image003.png
image004.png

10.2.e.

wob 5

Zoals vanochtend besproken zal ik hier invullen aan geven.
Wat er aangelegd gaat worden,
Waarom de grond driehoek niet meer nodig is.

Morgen ochtend is mijn laatste dag dat ik dit jaar aan het werk ben. In verband met
reedsgeplande afspraken weetik niet hoever ik kom.

10.2.e. wob

10.2.¢. wab — Realisatie Infrastructurele projecten

T: 3123 514102855 / M: +31 l0R2€TWob
Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl

l02ewob o ord-holland.nl

Verzonden vanaf mijn mobiele telefoon

-------- Oorspronkelijk bericht --------

Van; |06 @heemstede.n]l>

Datum: 23-12-2021 08:49 (GMT+01:00)

Aan; |22 @Noord-Holland.nl>, [2#&®°
102€Wes hnoord-holland.nl>

Cc: 10.2.e. wob /heemstede.nl>, 10.2.e. wob "

10.2.e. wob @heemstede.nl>, 10.2.e. wo @heemstede.nl>, 10.2.e. wob

(B2 ewes @noord-holland.nl>
Onderwerp: FW: Cruquiusbruggen

Goedendag!9&€ en[o2e

Onlangs spraken wij over het inspreken van de heer in de raadscommissie Ruimte
m.b.t. de hellingbanen bij de Cruquiusbrug. Ook zijn aan de raadscommissie gerichte brief
hierover kwam aan de orde, evenals de brief van de Fietsersbond 1% en ik zouden een concept-
antwoord schrijven. Niet lang na ons gesprek is & ziek geworden en zal naar verwachting pas na
de feestperiode weer aan de slag gaan.

De vragen van de heer [02:€Wwep en Fietserbond zijn (informeel) aan de orde geweest in het
college van B&W. Wethouder Nicole Mulder (verkeer) wenst dat de afspraken zoals zij die heeft
gemaakt met de provincie (0.a. met ged. Post) worden nagekomen. Zij is hier zeer op gebrand en
wenst de heer [#EWPTE riatsershond en de commissie half januari te informeren.

Ik heb in afwezigheid van [%% naar de zaak gekeken. Zoals ik al eerder heb aangegeven, het lukt
mij niet om een complete en duidelijke reconstructie van het gebeurde te maken. Ik heb hiervoor
de juiste kennis/informatie niet. [k neem aan dat dit wel bij provincie aanwezig is als
initiatiefnemer/opdrachtgever, projectleider, uitvoerder, eigenaar van de grond en beheerder
van de weg. Bij mijn weten heeft de heer 102 %P de provincie soortgelijke vragen gesteld en

10.2.e. wob



ey

Heemstede
















moeten jullie deze beantwoorden.

Ik heb het al eerder gevraagd, maar ik vraag jullie mij aan te geven hoe e.e.a. is gelopen. Dus
welke afspraken zijn er gemaakt in 2015/2016 (besluit gemeenteraad, rapport Grontmij, waarom
was 580 m2 van gemeente nodig?), welke aanpassingen zijn er evt. geweest en waarom? Waar
gaan Pip, Sok, Nok vanuit? Waarom was 580 m2 niet meer van gemeente nodig? Etc. Dus een
goede en complete reconstructie.

Ik hoop dat dit lukt. Mochten jullie informatie of iets anders van mij nodig hebben, laat weten.
Ik cc- omdat zij bij het project betrokken is én ervaring heeft met vasthoudende
Heemstedenaren. Wellicht kan ze in deze een rol spelen.

Alvast hartelijk dank.

Groet,

Afdeling Ruimtelijk Beleid
023- |—@heemstede.nl | Raadhuisplein 1 | 2101 HA | Heemstede

werkdagen ma, di, wo, do

Van: RS

Verzonden: dinsdag 7 december 2021 15:10

Aar: |82 ] @Noord-Holland. i S @noord:

holland.nl>

Cc: RS @heemstede >

Onderwerp: Cruquiusbruggen

Hallo- en-

Vanmiddag hebben wij overleg over beantwoording vragen commissie n.a.v. inspreken hr.-
-. Ik heb zijn brief met bijlagen aan de commissie bijgevoegd. Ook een ingekomen brief
van de Fietsersbond over dit onderwerp bijgevoegd.

Tot zo.

Gr.

Van:_@Noord—HoIIand.nI>

Verzonden: vrijdag 3 december 2021 09:22

Aan: [92ewer T @heemstede.n|>
CC:_@heemstede.nI>;_@heemstede.n|>;-
_@noord-holland.nl>

Onderwerp: RE: Cruquiusbruggen

Hierbij concept feitenrelaas met betrekking tot het ontwerpproces, afstemming PNH en
gemeente over de hellingbanen naar de voetgangerstunnel.

Ik zal voor maandag 6 december 14:00-15:00 en dinsdag 7 december 16:00-17:00 een vergader
verzoek sturen om de memo door te nemen.

_— Realisatie Infrastructurele projecten

T:+3123 514|024 / M: +316 |20

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl / www.cruquiusbrug.nl
hob s @noord-holland.nl

T

Verzonden: maandag 29 november 2021 11:55

Aan: EEEE I @toord-Holland nl>



https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.heemstede.nl%2F&data=04%7C01%7C%7C3bcd2f663a3642816eb808d9c5e89f03%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637758425546364261%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=T2RjI5LhtU3NlWSu7X6IQsOijhQDZ39ZlBUPnCVNaBI%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.cruquiusbrug.nl%2F&data=04%7C01%7C%7C3bcd2f663a3642816eb808d9c5e89f03%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637758425546364261%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=F8TbV5XKDiEZb%2BHVRPz%2B%2B1rOLtKUN%2FmZsKQvFzm%2Ftnw%3D&reserved=0

CC: [0Fewon @heemstede.n|>; [O=Eee @heemstede.n[>

Onderwerp: Cruquiusbruggen

10.2.e.
wob

Hallo
Vorige week spraken wij elkaar over de beantwoording van de inspraakreactie van de heer!%2¢
102:8Wob iy o commissie Ruimte van 18 november. We spraken af dat jij en je collega’s een
concept beantwoording met soort van feitenrelaas zouden opstellen. Deze zouden wij
gezamenlijk bekijken en zo nodig aanvullen/aanpassen.

Even voor mijn planning (en die van de commissie Ruimte), kun jij aangeven wanneer ik de

conceptnotitie kan verwachten?

Alvast dank.
Groet,
10.2.e. wob
Afdeling Ruimtelijk Beleid
07371?‘-3-9- |12-E-e- @heemstede.nl | Raadhuisplein 1 | 2101 HA | Heemstede

werkdagen ma, di, wo, do


https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.heemstede.nl%2F&data=04%7C01%7C%7C3bcd2f663a3642816eb808d9c5e89f03%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637758425546364261%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=T2RjI5LhtU3NlWSu7X6IQsOijhQDZ39ZlBUPnCVNaBI%3D&reserved=0
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Van: 10.2.e. wob
Aan: 10.2.e. wob
Cc: 10.2.e. wob
Onderwerp: RE: Cruquiusbruggen
Datum: woensdag 12 januari 2022 16:33:42
Bijlagen: image001.png
image002.pnq
image003.png
image004.png

20220110 memo hellingbaan Cruguiusbrug.docx

10.2.e. wob

Hierbij stuur ik je de memo inclusief plaatjes.
Ik heb nog even bij mijn collega 1%%& WeP ) nagevraagd, maar hij heeft geen aantekeningen

meer van het bestuurlijk overleg uit januari 2016 kunnen vinden.
10.2.e. wob

10:2.e. wob — Realisatie Infrastructurele projecten

T: +3123 51410:2€ / M: +316/10:2:€ Wob
Houtplein 33 2012 DE Haarlem

www.noord-holland.nl

1o%&  @noord-holland.nl

Van; [[0:& wob @heemstede.nl>

Verzonden: donderdag 23 december 2021 08:48

Aan; [0:2&wob @Noord-Holland.nl>; 10:2:€-web @noord-
holland.nl>

CC; [0:2:&wob @heemstede.n|>; [02€web @heemstede.nl>; 1%

10.2.e. wob 10.2.e. wob

@heemstede.nl>;
Onderwerp: FW: Cruquiusbruggen

Goedendag!2&€ en [o2€

Onlangs spraken wij over het inspreken van de heer in de raadscommissie Ruimte
m.b.t. de hellingbanen bij de Cruquiusbrug. Ook zijn aan de raadscommissie gerichte brief

hierover kwam aan de orde, evenals de brief van de Fietsersbond. %% en ik zouden een concept-

10.2.
E

@noord-holland.nl>

10.2.e. wob

antwoord schrijven. Niet lang na ons gesprek is
de feestperiode weer aan de slag gaan.

De vragen van de heer [02:€wep en Fietserbond zijn (informeel) aan de orde geweest in het
college van B&W. Wethouder Nicole Mulder (verkeer) wenst dat de afspraken zoals zij die heeft
gemaakt met de provincie (0.a. met ged. Post) worden nagekomen. Zij is hier zeer op gebrand en
wenst de heer [02:€wob , Fietsersbond en de commissie half januari te informeren.

Ik heb in afwezigheid van [22 naar de zaak gekeken. Zoals ik al eerder heb aangegeven, het lukt
mij niet om een complete en duidelijke reconstructie van het gebeurde te maken. Ik heb hiervoor
de juiste kennis/informatie niet. [k neem aan dat dit wel bij provincie aanwezig is als
initiatiefnemer/opdrachtgever, projectleider, uitvoerder, eigenaar van de grond en beheerder
van de weg. Bij mijn weten heeft de heer!®#& WP
moeten jullie deze beantwoorden.

Ik heb het al eerder gevraagd, maar ik vraag jullie mij aan te geven hoe e.e.a. is gelopen. Dus
welke afspraken zijn er gemaakt in 2015/2016 (besluit gemeenteraad, rapport Grontmij, waarom
was 580 m2 van gemeente nodig?), welke aanpassingen zijn er evt. geweest en waarom? Waar
gaan Pip, Sok, Nok vanuit? Waarom was 580 m2 niet meer van gemeente nodig? Etc. Dus een
goede en complete reconstructie.

Ik hoop dat dit lukt. Mochten jullie informatie of iets anders van mij nodig hebben, laat weten.

192€ 1 omdat zij bij het project betrokken is én ervaring heeft met vasthoudende

ziek geworden en zal naar verwachting pas na

de provincie soortgelijke vragen gesteld en

Ik cc


http://www.noord-holland.nl/
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		10 januari 2022| Memo





		Tijdlijn ontwerpproces hellingbanen naar voetgangerstunnel Cruquiusweg

		3 | 3







In deze memo wordt beschreven hoe het uitgewerkte ontwerp van de hellingbanen naar de voetgangerstunnel in de Cruquiusweg (N201) ten noorden van de Cruquiusbrug zich verhouden tot het in 2016 genomen besluit in de gemeenteraad van Heemstede. In de bijlage is een tijdlijn opgenomen met de gemaakte afspraken en keuzen in het ontwerpproces.



Aanleg voetgangerstunnel

In de periode 2009 – 2010 is de voetgangerstunnel aangelegd als onderdeel van een wandelverbinding langs de ringvaart van de Haarlemmermeer. Deze verbinding was opgenomen in het door de provincie Noord-Holland vastgestelde Raamplan “Haarlemmerméér Groen”. Waarbij incidenteel gebruik door fietsers was voorzien.

 

[image: ]

Figuur 1: Ontwerp voetgangerstunnel 2009



Voor fietsers was het mogelijk om via de taludtrap met fietsgoot verbinding te maken tussen het wandelpad en de fietspaden langs de N201. 


Studie ombouwen naar fietstunnel

Het ontbreken van permanente hellingbanen is een van de knelpunten op de lijst met wenselijke verbeterpunten voor fietsers in Heemstede. Zowel bij de gemeente als bij de provincie Noord-Holland zijn in 2014 schriftelijke vragen gesteld over deze situatie. Naar aanleiding van deze vragen is in 2015 door de provincie een studie uitgevoerd. In deze studie is onderzocht of de voetgangerstunnel omgebouwd kon worden tot een volwaardige fietsverbinding. Hierin zijn twee mogelijkheden beschouwd:

a. Aanleg van een nieuwe fietstunnel

b. Behouden van bestaande voetgangerstunnel en aanleg van hellingbanen.

Als onderdeel van de studie is een schetsontwerp opgesteld voor de mogelijke fietstunnel. 

[image: ]

Figuur 2: schetsontwerp voor ombouw naar fietstunnel 2015

Om de aanleg fietstunnel en hellingbanen mogelijk te maken zou aan de westzijde van de N201 580m2 grond aangekocht moeten worden van de gemeente Heemstede. 
Voor optie “behoud voetgangerstunnel en aanleg hellingbanen” is geen apart schetsontwerp opgesteld maar uitgegaan van het schetsontwerp voor de ombouw naar een fietstunnel. In het rapport is aangegeven dat aanpassingen op ontwerp mogelijk zouden zijn.



Raadsbesluit 2016

De gemeente Heemstede ziet een belang in een goede verbinding tussen het recreatieve fietspad van het Heemsteder Veld Zuid en de (brom)fietspaden van de N201 ter hoogte van de Cruquiusbrug. In de huidige situatie is deze verbinding met een fiets moeilijk te nemen omdat verharde hellingbanen ontbreken en fietsgoten langs de trappen steil zijn. In overleg tussen gemeente en provincie is besloten om alleen de hellingbanen aan te leggen. Hiervoor zal de gemeente een financiële bijdrage doen in de aanleg kosten en de benodigde grond beschikbaar stelt.



Nadere uitwerking project Cruquiusbrug
In 2018 is verder gegaan met de planuitwerking van het project Cruquiusbrug. In deze uitwerking is voor de hellingbanen uitgegaan een verbinding tussen de fietspaden langs de N201 en het wandel-/fietspad langs de ringvaart. Voor deze verbinding bleek het ook mogelijk om de hellingbanen aan te leggen binnen provinciale eigendommen. Waardoor de door de gemeente beschikbaar gestelde grond niet aangekocht hoefde te worden. 

[image: ]

Figuur 3: Overzicht ontwerp en grondoverdracht bij Samenwerkingsovereenkomst

In het ontwerp worden hellingbanen aangelegd van 1,5m breedte met een hellingshoek van maximaal 5%. Hierbij wordt voldaan aan de richtlijnen van de CROW “Ontwerpwijzer fietsverkeer” voor recreatieve fietspaden met een lage intensiteit.



In plaats van de gronddriehoek ten behoeve van de hellingbaan wordt een strook grond langs het talud van de N201 overgedragen van de gemeente naar de provincie om watercompensatie te realiseren van het extra aan te brengen asfalt binnen de gemeente grens van Heemstede.



Financiële bijdrage gemeente

In het raadsbesluit is tot een financiële bijdrage van €75.000,-  besloten in de aanleg kosten. Uit deze bijdrage wordt niet alleen de kosten voor het aanbrengen van het asfalt bekostigd maar ook de kosten voor onderzoek en voorbereiding om de hellingbanen aan te leggen.


Bijlage tijdslijn Afstemming Hellingbanen voetgangerstunnel



		Jaar

		Omschrijving activiteit

		Kenmerk document



		2009-2010

		Aanleg voetgangerstunnel onder N201 door Dienst Landelijk Gebied (DLG) in opdracht van de provincie Noord-Holland. Als onderdeel van wandelroute Heemsteder Veld Zuid.



		



		2014 oktober

		Statenvragen 102-2014 met betrekking tot gebruik voetgangerstunnel.



		



		2015 januari

		Aanbod provincie aan Heemstede voor onderzoek naar geschikt maken voor fietsers.



		487016/543853



		2015 februari

		reactie Heemstede op het aanbod van provincie.



		646463* 



		2015 november

		Aanleveren van rapport studie ombouw naar fietstunnel aan Heemstede. In het studierapport zijn twee varianten beschouwd:



1. Volledige ombouw van de tunnel naar een volwaardige fiets- en voetgangerstunnel inclusief de aansluitende verbindingen van en naar de fiets- en voetpaden langs de N201;

2. Handhaven van de bestaande tunnel en aanpassen van de aansluitende verbindingen van en naar de fiets- en voetpaden langs de N201: de hellingbanen.



Variant 2 is in deze studie niet verkeerskundig uitgewerkt,  het ontwerp van hellingbanen uit variant naar een fietstunnel zijn aangehouden.

 

		487016/711237



		2016 februari

		B&W Melding raadsbesluit Heemstede en bijdrage in de aanlegkosten



		671137*



		2017 december

		Ambtelijke kennismaking en afstemming projectteam Cruquiusbrug (PNH) met gemeentelijk aanspreekpunt

		



		2018

		Masterplanstudie Cruquiusbrug. 

Heemstede is onderdeel van de ambtelijke projectgroep. 

Verkeersonderzoek (tellingen) naar fietsgebruik binnen projectgebied.

		



		2019

		Uitwerken referentie ontwerp door provincie.

Gezien het aantal fietsers dat gebruik maakt van helling is in het ontwerp uitgegaan van:



Recreatieve fietspaden noordzijde 

De recreatieve fietspaden die de verbinding vormen tussen de fietspaden aan beide zijden van de provinciale weg en de tunnel, allemaal ten noorden van de Cruquiusbrug, krijgen een breedte van 1,50 m. Dit is de minimale breedte voor een solitair 2-richtingen fietspad voor recreatief gebruik. Beide fietspaden hebben een verkanting van 2,0 % naar de buitenzijde, de taludzijde. De bermbreedte bedraagt aan de wegzijde de minimaal vereiste 0,50 m en aan de buitenzijde 1,00 m. Deze laatste, bredere, maat is gekozen als vanwege het naastgelegen talud en watergang. Het grondtalud naast beide fietspaden heeft een helling van 1 op 2.



Door deze ontwerpuitgangspunten is het niet nodig de sloot aan de westzijde te verleggen.



		



		2020 augustus

		Opstellen Provinciaal Inpassingsplan (PIP) Cruquiusbrug. Afstemming met gemeente over inhoud PIP.

GS besluit vrijgave ontwerp PIP

Inspraakperiode van 4 september 2020 tot 16 oktober 2020



		





1363529/1364200



		2020 oktober

		Raadsbehandeling PIP. 



		690165*



		2020 december

		Ondertekening Samenwerkingsovereenkomst Cruquiusbrug. Inclusief voorstel overdracht gronden

		



		2021 april

		Vaststelling PIP in Provinciale Staten

		Voordracht 16-2021





* = Registratienummer gemeente Heemstede
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Heemstedenaren. Wellicht kan ze in deze een rol spelen.
Alvast hartelijk dank.

Groet,
Afdeling Ruimtelijk Beleid
023- |—@heemstede.nl | Raadhuisplein 1 | 2101 HA | Heemstede
I:‘ werkdagen ma, di, wo, do

Van: SRS

Verzonden: dinsdag 7 december 2021 15:10

an: S @ !\cord- oland. >SS @ncord.

holland.nl>

cc: SRR " corstede.ol>

Onderwerp: Cruquiusbruggen

Hallo- en-

Vanmiddag hebben wij overleg over beantwoording vragen commissie n.a.v. inspreken hr.-
-. Ik heb zijn brief met bijlagen aan de commissie bijgevoegd. Ook een ingekomen brief
van de Fietsersbond over dit onderwerp bijgevoegd.

Tot zo.

Gr.

Van: [C2EWesl T @Noord-Holland.nl>

Verzonden: vrijdag 3 december 2021 09:22

Aan N @h cormstede ol>

cc: R " corstoce.ol>; SRS © hoernstede ol>; BESEN

[oEe @noord-holland.nl>

Onderwerp: RE: Cruquiusbruggen

Hierbij concept feitenrelaas met betrekking tot het ontwerpproces, afstemming PNH en
gemeente over de hellingbanen naar de voetgangerstunnel.

Ik zal voor maandag 6 december 14:00-15:00 en dinsdag 7 december 16:00-17:00 een vergader
verzoek sturen om de memo door te nemen.

_— Realisatie Infrastructurele projecten

T: +3123 5141028 / M: +316 [02EWob

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl / www.cruguiusbrug.nl

-@noord-holland.nl

van: [SEERS I @ cemstede o>

Verzonden: maandag 29 november 2021 11:55

Aan: |2 @Noord-Holland.nl>
i ome—— S

Onderwerp: Cruquiusbruggen

Hallo g

Vorige week spraken wij elkaar over de beantwoording van de inspraakreactie van de heer-
102€W8 in de commissie Ruimte van 18 november. We spraken af dat jij en je collega’s een
concept beantwoording met soort van feitenrelaas zouden opstellen. Deze zouden wij
gezamenlijk bekijken en zo nodig aanvullen/aanpassen.

Even voor mijn planning (en die van de commissie Ruimte), kun jij aangeven wanneer ik de
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conceptnotitie kan verwachten?
Alvast dank.
Groet,

Afdeling Ruimtelijk Beleid
023 |—@heemstede.n| | Raadhuisplein 1 | 2101 HA | Heemstede
I:‘ werkdagen ma, di, wo, do
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Kopie aan

IPM-team Cruquiusbrug

Betreft: hellingbanen aar voetgangerstunnel Cruquiusweg Memo

In deze memo wordt beschreven hoe het uitgewerkte ontwerp van de
hellingbanen naar de voetgangerstunnel in de Cruquiusweg (N201) ten
noorden van de Cruquiusbrug zich verhouden tot het in 2016 genomen
besluit in de gemeenteraad van Heemstede. In de bijlage is een tijdlijn
opgenomen met de gemaakte afspraken en keuzen in het
ontwerpproces.

Aanleg voetgangerstunnel

In de periode 2009 - 2010 is de voetgangerstunnel aangelegd als
onderdeel van een wandelverbinding langs de ringvaart van de
Haarlemmermeer. Deze verbinding was opgenomen in het door de
provincie Noord-Holland vastgestelde Raamplan “Haarlemmerméér
Groen”. Waarbij incidenteel gebruik door fietsers was voorzien.

R ERRAREI
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Figuur 1: Ontwerp voetgangerstunnelk2009

Voor fietsers was het mogelijk om via de taludtrap met fietsgoot
verbinding te maken tussen het wandelpad en de fietspaden langs de
N201.
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Uw contactpersoon
10.2.e. wob

BU/INFRA

Telefoonnummer +312351 419;25
[o:zie @Noord-Holland.nl

10 januari 2022 115
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Studie ombouwen naavr fietstunnel
Het ontbreken van permanente hellingbanen is een van de knelpunten
op de lijst met wenselijke verbeterpunten voor fietsers in Heemstede.
Zowel bij de gemeente als bij de provincie Noord-Holland zijn in 2014
schriftelijke vragen gesteld over deze situatie. Naar aanleiding van deze
vragen is in 2015 door de provincie een studie uitgevoerd. In deze
studie is onderzocht of de voetgangerstunnel omgebouwd kon worden
tot een volwaardige fietsverbinding. Hierin zijn twee mogelijkheden
beschouwd:

a. Aanleg van een nieuwe fietstunnel

b. Behouden van bestaande voetgangerstunnel en aanleg van

hellingbanen.

Als onderdeel van de studie is een schetsontwerp opgesteld voor de
mogelijke fietstunnel.

i

Figuur 2: schetsontwerp voor ombouw naar fietstunnel 2015

Om de aanleg fietstunnel en hellingbanen mogelijk te maken zou aan
de westzijde van de N201 580m? grond aangekocht moeten worden van
de gemeente Heemstede.

Voor optie “behoud voetgangerstunnel en aanleg hellingbanen” is geen
apart schetsontwerp opgesteld maar uitgegaan van het schetsontwerp
voor de ombouw naar een fietstunnel. In het rapport is aangegeven dat
aanpassingen op ontwerp mogelijk zouden zijn.

Raadsbesluit 2016

De gemeente Heemstede ziet een belang in een goede verbinding
tussen het recreatieve fietspad van het Heemsteder Veld Zuid en de
(brom)fietspaden van de N201 ter hoogte van de Cruquiusbrug. In de
huidige situatie is deze verbinding met een fiets moeilijk te nemen
omdat verharde hellingbanen ontbreken en fietsgoten langs de trappen
steil zijn. In overleg tussen gemeente en provincie is besloten om alleen
de hellingbanen aan te leggen. Hiervoor zal de gemeente een financiéle
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bijdrage doen in de aanleg kosten en de benodigde grond beschikbaar
stelt.

Nadere uitwerking project Cruquiusbrug

In 2018 is verder gegaan met de planuitwerking van het project
Cruquiusbrug. In deze uitwerking is voor de hellingbanen uitgegaan een
verbinding tussen de fietspaden langs de N201 en het wandel-/fietspad
langs de ringvaart. Voor deze verbinding bleek het ook mogelijk om de
hellingbanen aan te leggen binnen provinciale eigendommen. Waardoor
de door de gemeente beschikbaar gestelde grond niet aangekocht
hoefde te worden.

7
Figuur 3: Overzicht ontwerp en grondoverdracht bij Samenwerkingsovereenkomst

In het ontwerp worden hellingbanen aangelegd van 1,5m breedte met
een hellingshoek van maximaal 5%. Hierbij wordt voldaan aan de
richtlijnen van de CROW “Ontwerpwijzer fietsverkeer” voor recreatieve
fietspaden met een lage intensiteit.

In plaats van de gronddriehoek ten behoeve van de hellingbaan wordt
een strook grond langs het talud van de N201 overgedragen van de
gemeente naar de provincie om watercompensatie te realiseren van het
extra aan te brengen asfalt binnen de gemeente grens van Heemstede.

Financiéle bijdrage gemeente

In het raadsbesluit is tot een financiéle bijdrage van €75.000,- besloten
in de aanleg kosten. Uit deze bijdrage wordt niet alleen de kosten voor
het aanbrengen van het asfalt bekostigd maar ook de kosten voor
onderzoek en voorbereiding om de hellingbanen aan te leggen.

10 januari 2022| Memo
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Jaar

Omschrijving activiteit

Kenmerk document

2009-2010

Aanleg voetgangerstunnel onder N201 door
Dienst Landelijk Gebied (DLG) in opdracht van de
provincie Noord-Holland. Als onderdeel van
wandelroute Heemsteder Veld Zuid.

2014 oktober

Statenvragen 102-2014 met betrekking tot
gebruik voetgangerstunnel.

2015 januari Aanbod provincie aan Heemstede voor 487016/543853
onderzoek naar geschikt maken voor fietsers.
2015 februari reactie Heemstede op het aanbod van provincie. 646463

2015 november

Aanleveren van rapport studie ombouw naar
fietstunnel aan Heemstede. In het studierapport
Zijn twee varianten beschouwd:

1. Volledige ombouw van de tunnel naar een
volwaardige fiets- en voetgangerstunnel
inclusief de aansluitende verbindingen van en
naar de fiets- en voetpaden langs de N201;

2. Handhaven van de bestaande tunnel en
aanpassen van de aansluitende verbindingen
van en naar de fiets- en voetpaden langs de
N201: de hellingbanen.

Variant 2 is in deze studie niet verkeerskundig
uitgewerkt, het ontwerp van hellingbanen uit
variant naar een fietstunnel zijn aangehouden.

487016/711237

2016 februari

B&W Melding raadsbesluit Heemstede en bijdrage
in de aanlegkosten

671137

2017 december

Ambtelijke kennismaking en afstemming
projectteam Cruquiusbrug (PNH) met
gemeentelijk aanspreekpunt

2018

Masterplanstudie Cruquiusbrug.

Heemstede is onderdeel van de ambtelijke
projectgroep.

Verkeersonderzoek (tellingen) naar fietsgebruik
binnen projectgebied.
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Jaar

Omschrijving activiteit

Kenmerk document

2019

Uitwerken referentie ontwerp door provincie.
Gezien het aantal fietsers dat gebruik maakt van
helling is in het ontwerp uitgegaan van:

Recreatieve fietspaden noordzijde

De recreatieve fietspaden die de verbinding vormen
tussen de fietspaden aan beide zijden van de
provinciale weg en de tunnel, allemaal ten noorden
van de Cruquiusbrug, krijgen een breedte van 1,50
m. Dit is de minimale breedte voor een solitair 2-
richtingen fietspad voor recreatief gebruik. Beide
fietspaden hebben een verkanting van 2,0 % naar de
buitenzijde, de taludzijde. De bermbreedte bedraagt
aan de wegzijde de minimaal vereiste 0,50 m en aan
de buitenzijde 1,00 m. Deze laatste, bredere, maat
is gekozen als vanwege het naastgelegen talud en
watergang. Het grondtalud naast beide fietspaden
heeft een helling van 1 op 2.

Door deze ontwerpuitgangspunten is het niet
nodig de sloot aan de westzijde te verleggen.

2020 augustus

Opstellen Provinciaal Inpassingsplan (PIP)
Cruquiusbrug. Afstemming met gemeente over
inhoud PIP.

GS besluit vrijgave ontwerp PIP
Inspraakperiode van 4 september 2020 tot 16
oktober 2020

1363529/1364200

2020 oktober

Raadsbehandeling PIP.

690165

2020 december

Ondertekening Samenwerkingsovereenkomst
Cruquiusbrug. Inclusief voorstel overdracht
gronden

2021 april

Vaststelling PIP in Provinciale Staten

Voordracht 16-2021

" = Registratienummer gemeente Heemstede
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Van:
Aan:
Cc:
Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?
Datum: dinsdag 18 januari 2022 11:56:00
Bijlagen: image001.png
image002.png
image003.png
image004.pnq

Vanwege het feit dat jullie met de opnieuw ingebruikname van het pontje. Daarover dit bericht.
Ik heb de planning van het projectm en dan specifiek de raakvlakken aangaande dit pontje en de
voetgangerstunnel met de aannemer besproken.
Aangaande het voetgangersverkeer rondom de voetgangerstunnel en het looppad langs de
RIngvaart, het volgende:

e de voetgangerstunnel blijft afgesloten tot medio mei 2023;

e het “laatste” stuk van het struinpad vanaf Ringvaart naar de voetgangerstunnel is gesloten

tot en met mei 2023.

Binnenkort zullen wij/zal- (cc) van de beoogd aannemer contact hierover met jullie
opnemen.
Wat enigszins lastig is, dat-tijdelijk niet-beschikbaar is. Wij houden daarom jou -) voor
dit specifieke punt aan, OK?
Met vriendelijke groet,

T: 06 SRS
@:hee s @noord-holland.nl
NB: ik werk maandag t/m donderdag

Van:_@heemstede.nl>

Verzonden: donderdag 23 december 2021 08:30

Aan: [92ewee T @Noord-Holland.nl>

CC:[PES ] @heemstede.ni> RS
lozewed = @heemstede.nl>; [92EMRTEEEE @noord-holland.nl>

Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?
Eens- misschien moeten we kijken of er een voorlopig pad is te realiseren.
Fijne dagen!

Groet, [g 1 1%
Van: [O2SHoE s @Noord- Holland.nl>

Verzonden: woensdag 22 december 2021 16:31

Aan_@heemstede.n|>
S e
[OREORIN @heemstede.n|>; [PEEHSEIIN @noord-holland.nl>

Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

Lijkt me goed dat hierover na de kerstvakantie afstemming is. Het zou zonde zijn als jullie iets
realiseren wat niet bereikbaar is.

— Realisatie Infrastructurele projecten

T: +3123 5141025 / M: +316]0:2:&Woby




ey

Heemstede
















Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl

-@noord—holland.nl

Van: [O2EWeslY @heemstede.nl>

Verzonden: woensdag 22 december 2021 12:13
Aan:_@Noord—HoIIand.n|>

cc: BRI @hcerstede o RSN

_@heemstede.n|>

Onderwerp: FW: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

Dag hop <

Ik behartig de zaak van het pontje. Herstel is voorzien in de winter....

Dat betekent dat als het pontje hersteld is, dat het dan niet gebruikt kan worden. Ik heb net
gehoord dat in februari al de tunnel wordt afgesloten. We moeten ons hierop beraden...

Groet, wop |
Var RS consicde o

Verzonden: woensdag 22 december 2021 09:16
Aan: [0S IESENS@Noord-Holland.nl>

cc: RS @ hccrstede ;RSN @ heerstede >

Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

Hallo-

Er komt idd weer een pontje: https://gemeentebestuur.heemstede.nl/Vergaderingen/College-
van-Burgemeester-en-Wethouders/2021/05-oktober/09:30 (agendapunt 2).

Mijn collega [O2&WeB weet er meer van. Zie cc voor emailadres, tel.nr. 023 — [0#&weer,

Tot 5 januari afwezig. Anders even contact opnemen met_
Groet,

Afdeling Ruimtelijk Beleid
023 IRl IBEEEE @heemstede.n| | Raadhuisplein 1 | 2101 HA | Heemstede

werkdagen ma, di, wo, do

Van_@Noord-HoIIand.nI>

Verzonden: dinsdag 21 december 2021 17:21

Aar: RS @ hcomstede o>

Onderwerp: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

In navolg op het ingediende verweer van de provincie schrijft BC Nova dat het pontje aan de
oostzijde van de Cruquiusbrug in 2022 weer in de vaart komt.

Klopt dit? En zo ja wie gaat het weer in gebruik stellen?

Op bladzijde 2 wordt vermeld dat het halfverhard voet- en fietspad aan oostzijde een eindje
langs het water leidt. Dat is onjuist. Het is een doorgaande route om met een pontje naar
recreatiegebied Meermond te komen. Het pontje is nu tijdelijk gestremd maar wordt in 2022
weer in de vaart genomen. Het is een bijzonder mooi landelijk stukje Heemstede tussen de
Ringvaart en het Spaarne, met het pontje operationeel zal het aantal voetgangers en
fietsers die gebruik maken van de tunnel weer toenemen.

_— Realisatie Infrastructurele projecten

T: +3123 5141025 / M: +316 [ 0:2:&Wob

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl / www.cruquiusbrug.nl
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10.2.e.
wob

Aan dit bericht en eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend. Het Provinciaal
Bestuur van Noord-Holland.

@noord-holland.nl
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Van:
Aan:
Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?
Datum: dinsdag 18 januari 2022 12:05:21
Bijlagen: image001.png
image002.png
image003.png
image004.pna

Dank-

Ik ga dit intern communiceren!
Ja het is prima dat je mij op dit punt als contactpersoon hanteert.

Groet, g © |
an:_@noord-holland.nl>

Verzonden: dinsdag 18 januari 2022 11:57

CC: R @ heemstede.nl>; DRI
IOZE] @heemstede.ni>; RSN S @Noord-Holland.nl>JSREHERY

b & @onthemarkinfra.nl>

Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?
Vanwege het feit dat jullie met de opnieuw ingebruikname van het pontje. Daarover dit bericht.
Ik heb de planning van het projectm en dan specifiek de raakvlakken aangaande dit pontje en de
voetgangerstunnel met de aannemer besproken.
Aangaande het voetgangersverkeer rondom de voetgangerstunnel en het looppad langs de
RIngvaart, het volgende:

e de voetgangerstunnel blijft afgesloten tot medio mei 2023;

e het “laatste” stuk van het struinpad vanaf Ringvaart naar de voetgangerstunnel is gesloten

tot en met mei 2023.

Binnenkort zullen Wij/zal- (cc) van de beoogd aannemer contact hierover met jullie

opnemen.
Wat enigszins lastig is, dat Jg# tijdelijk niet-beschikbaar is. Wij houden daarom jou (jgi|) voor
dit specifieke punt aan, OK?

Met vriendelijke groet,

R

T- 06 RS
@:-@noord—holland.nl
NB: ik werk maandag t/m donderdag

an: [S2EM @heemstede.nl>

Verzonden: donderdag 23 december 2021 08:30
Aan: |02 <GIESENS @ Noord-Holland.nl>

CC: PRI hecstcd v PR
[OREORIN @heemstede.nl>; [PEEHSEIIN @noord-holland.nl>

Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?
Eens- misschien moeten we kijken of er een voorlopig pad is te realiseren.
Fijne dagen!

Groc:, IS
Van: [O2€Weal 1 @Noord-Holland.nl>

Verzonden: woensdag 22 december 2021 16:31
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Aan: |92 @ heemstede.nl>

cc: BRI @hcorstcde o> RESI

[OREORIIN @heemstede.nl>; PRSI @noord-holland.nl>

Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

Lijkt me goed dat hierover na de kerstvakantie afstemming is. Het zou zonde zijn als jullie iets
realiseren wat niet bereikbaar is.

— Realisatie Infrastructurele projecten

T: +3123 5141028 / M: +316 | 02:&Wob

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl

hob s @noord-holland.nl

Van: [O2EWesl @heemstede.nl>

Verzonden: woensdag 22 december 2021 12:13
Aan:_@Noord-HolIand.n|>

cc: BRI @hcorstede - RSN

[ozEobI @heemstede.nl>

Onderwerp: FW: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

Dag b "

Ik behartig de zaak van het pontje. Herstel is voorzien in de winter....

Dat betekent dat als het pontje hersteld is, dat het dan niet gebruikt kan worden. Ik heb net
gehoord dat in februari al de tunnel wordt afgesloten. We moeten ons hierop beraden...

Groet, yop |
Vars RS S sconsicde o

Verzonden: woensdag 22 december 2021 09:16

Aan: [ @Noord-Holland.nl>
cc: R @ heernstede 1>; EESSSNN @heemstede o>

Onderwerp: RE: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

Hallo g
Er komt idd weer een pontje: https://gemeentebestuur.heemstede.nl/Vergaderingen/College-
van-Burgemeester-en-Wethouders/2021/05-oktober/09:30 (agendapunt 2).

Mijn collega [O2&WeB s weet er meer van. Zie cc voor emailadres, tel.nr. 023 — [0&ween,

Tot 5 januari afwezig. Anders even contact opnemen met |22

Groet,
Afdeling Ruimtelijk Beleid
023- |—@heemstede.nl | Raadhuisplein 1 | 2101 HA | Heemstede
I:I werkdagen ma, di, wo, do

Van: [92@wer - @Noord-Holland.nl>

Verzonden: dinsdag 21 december 2021 17:21

P

Onderwerp: Pontje naast Cruquiusbrug weer in de vaart?

In navolg op het ingediende verweer van de provincie schrijft BC Nova dat het pontje aan de
oostzijde van de Cruquiusbrug in 2022 weer in de vaart komt.

Klopt dit? En zo ja wie gaat het weer in gebruik stellen?

Op bladzijde 2 wordt vermeld dat het halfverhard voet- en fietspad aan oostzijde een eindje


http://www.noord-holland.nl/
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fgemeentebestuur.heemstede.nl%2FVergaderingen%2FCollege-van-Burgemeester-en-Wethouders%2F2021%2F05-oktober%2F09%3A30&data=04%7C01%7C%7C8dcf6b344e24411410d608d9da7269f3%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637781007206828195%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=%2FzTq6T0OJeGjKkB7Dwnlb3I69mkG8dQJBXiUX809Xlo%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fgemeentebestuur.heemstede.nl%2FVergaderingen%2FCollege-van-Burgemeester-en-Wethouders%2F2021%2F05-oktober%2F09%3A30&data=04%7C01%7C%7C8dcf6b344e24411410d608d9da7269f3%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637781007206828195%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=%2FzTq6T0OJeGjKkB7Dwnlb3I69mkG8dQJBXiUX809Xlo%3D&reserved=0
https://eur01.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.heemstede.nl%2F&data=04%7C01%7C%7C8dcf6b344e24411410d608d9da7269f3%7C49f943ef3ce242d2b529ea37741a617b%7C0%7C0%7C637781007206828195%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=Kjfd8vd4jYfyZ7yof59tfkmhV5GZ4Wx2EbhEvoITyLE%3D&reserved=0

langs het water leidt. Dat is onjuist. Het is een doorgaande route om met een pontje naar
recreatiegebied Meermond te komen. Het pontje is nu tijdelijk gestremd maar wordt in 2022
weer in de vaart genomen. Het is een bijzonder mooi landelijk stukje Heemstede tussen de
Ringvaart en het Spaarne, met het pontje operationeel zal het aantal voetgangers en

fietsers die gebruik maken van de tunnel weer toenemen.
10.2.e. wob

10:2.e. wob — Realisatie Infrastructurele projecten

T:+3123 514023 / M: +316 [02:&Wob

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl / www.cruquiusbrug.nl
19%e& " @noord-holland.nl

wob

Aan dit bericht en eventuele bijlagen kunnen geen rechten worden ontleend. Het Provinciaal
Bestuur van Noord-Holland.
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Van:

Aan: ]

Cc:

Onderwerp: Raad van State: uitspraak_202103720_1_r1 Cruquiusbrug.pdf
Datum: woensdag 19 januari 2022 10:39:00

Bijlagen: uitspraak 202103720 1 ri (1).pdf

39

Uitspraak is gedaan, beroep is ongegrond.
Kan je verwerken in de brief voor commissie

_— Realisatie Infrastructurele projecten

T: +3123 514198 / M: +316 |02 €wob

Houtplein 33 2012 DE Haarlem
www.noord-holland.nl / www.cruquiusbrug.nl

tot & @noord-holland.nl

Uw bericht kan nu met de volgende bijlagen of koppelingen worden verzonden:

uitspraak 202103720 1 rl (1).pdf



Raad

vanState

Uitspraak 202103720/1/R1

ECLI
Datum uitspraak

Inhoudsindicatie

Volledige tekst

202103720/1/R1.
Datum uitspraak: 19 januari 2022

AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak in het geding tussen:

ECLI:NL:RVS:2022:156

19 januari 2022

Bij besluit van 12 april 2021 hebben
provinciale staten van Noord-Holland het
inpassingsplan "Cruquiusbrug" vastgesteld.
Het inpassingsplan gaat over de
Cruquiusbrug die onderdeel uitmaakt van de
N201 en de Ringvaart kruist tussen
Hoofddorp en Heemstede. De
ophaalbruggen en de aansluitende
infrastructuur aan de zuidzijde liggen in de
gemeente Haarlemmermeer. De
aansluitende infrastructuur aan de
noordzijde ligt in de gemeente Heemstede.
De brug bestaat uit twee brugdelen. Eén
deel wordt vervangen en verbreed. Aan de
zijde van Haarlemmermeer wordt een
nieuwe fietsonderdoorgang aangelegd. Aan
de zijde van Heemstede wordt de
bestaande voetgangerstunnel
(onderdoorgang) aan de voet van de brug
verlengd en worden de toegangen tot de
tunnel verhard. Het bestaande
"olifantenpaadje" naar de onderdoorgang
wordt verlegd, verlengd en verhard. Het
talud wordt hiertoe verbreed. BCN kan zich
niet verenigen met het inpassingsplan.

Buurt Comité Nova (hierna: BCN), gevestigd te Heemstede,

Uitspraak 202103720/1/R1





appellant,

en

de provinciale staten van Noord-Holland,
verweerder.

Procesverloop

Bij besluit van 12 april 2021 hebben provinciale staten het inpassingsplan "Cruquiusbrug"
vastgesteld.

Tegen dit besluit heeft BCN beroep ingesteld.
Provinciale staten hebben een verweerschrift ingediend.
BCN heeft een nader stuk ingediend.

De Afdeling heeft de zaak ter zitting behandeld op 23 december 2021, waar BCN,
vertegenwoordigd door [gemachtigde], en provinciale staten, vertegenwoordigd door mr. D.
Westerwal en ing. S.V. van der Giesen, zijn verschenen.

Overwegingen
Inleiding

1. Het inpassingsplan gaat over de Cruquiusbrug die onderdeel uitmaakt van de N201 en de
Ringvaart kruist tussen Hoofddorp en Heemstede. De ophaalbruggen en de aansluitende
infrastructuur aan de zuidzijde liggen in de gemeente Haarlemmermeer. De aansluitende
infrastructuur aan de noordzijde ligt in de gemeente Heemstede. De brug bestaat uit twee
brugdelen. Eén deel wordt vervangen en verbreed. Aan de zijde van Haarlemmermeer wordt
een nieuwe fietsonderdoorgang aangelegd. Aan de zijde van Heemstede wordt de bestaande
voetgangerstunnel (onderdoorgang) aan de voet van de brug verlengd en worden de
toegangen tot de tunnel verhard. Het bestaande "olifantenpaadje" naar de onderdoorgang
wordt verlegd, verlengd en verhard. Het talud wordt hiertoe verbreed.

BCN kan zich niet verenigen met het inpassingsplan. Zijn beroep heeft betrekking op de
situatie nabij de toegang tot de bestaande voetgangerstunnel aan de zijde van Heemstede.

Toetsingskader

2. Bij de vaststelling van een inpassingsplan moeten provinciale staten bestemmingen
aanwijzen en regels geven die zij uit het oogpunt van een goede ruimtelijke ordening nodig
achten. Provinciale staten hebben daarbij beleidsruimte en moeten de betrokken belangen
afwegen. De Afdeling beoordeelt aan de hand van de beroepsgronden of het besluit tot
vaststelling van het inpassingsplan in overeenstemming is met het recht. De Afdeling stelt
niet zelf vast of het plan in overeenstemming is met een goede ruimtelijke ordening, maar
beoordeelt aan de hand van de beroepsgronden of provinciale staten zich in redelijkheid op
het standpunt hebben kunnen stellen dat het inpassingsplan strekt ten behoeve van een
goede ruimtelijke ordening.

Procesbelang

3. Provinciale staten betogen dat BCN geen procesbelang heeft bij de voorliggende
procedure. Hiertoe voeren zij aan dat met het beroep niet kan worden bereikt wat BCN voor
ogen heeft, namelijk het aanleggen van een bredere hellingbaan. Vernietiging leidt volgens
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provinciale staten immers niet tot een ruimere grens van het inpassingsplan. Bij een
vernietiging van het inpassingsplan is BCN volgens provinciale staten bovendien niet gebaat,
omdat in zoverre dan zou worden teruggevallen op het voorgaande bestemmingsplan, wat
ter plaatse van het olifantenpaadje hetzelfde mogelijk maakt als het inpassingsplan,
aangezien ook daarin een verkeersbestemming is toegekend. Provinciale staten stellen dat bij
een eventuele vernietiging van het inpassingsplan besloten zal worden om de brug te
vervangen en het groot onderhoud uit te voeren, zonder het olifantenpaadije te verleggen en
verharden.

3.1. Procesbelang is het belang dat bij de uitkomst van een procedure moet bestaan. Daarbij
gaat het erom of het doel dat BCN voor ogen staat, met het rechtsmiddel kan worden bereikt
en voor hem van feitelijke betekenis is. In beginsel heeft een belanghebbende die opkomt
tegen een besluit, belang bij een beoordeling van zijn bezwaar of beroep, tenzij vast komt te
staan dat ieder belang bij de procedure ontbreekt of is komen te vervallen (vergelijk de

uitspraak van 22 september 2021, ECLI:NL:RVS:2021 :2123).

3.2. Op de zitting heeft BCN nader toegelicht wat hij met zijn beroep tegen het voorliggende
inpassingsplan wil bereiken. De Afdeling begrijpt hem zo dat BCN met zijn beroep wil
bewerkstelligen dat de planbegrenzing van het voorliggende inpassingsplan wordt aangepast.
Daarmee bestaat ruimte om te voorzien in een ruime bocht vanaf het olifantenpaadije naar de
bestaande voetgangerstunnel, zodat fietsers deze tunnel veilig kunnen inrijden. Theoretisch
bezien kan BCN dit feitelijke doel met een gegrond beroep bereiken, indien de Afdeling na
vernietiging bijvoorbeeld toepassing zou geven aan artikel 8:72, derde lid, onder b, van de
Algemene wet bestuursrecht. De Afdeling stelt voorop dat een dergelijk vergaand oordeel bij
een gegrond beroep niet voor de hand ligt vanwege de beleidsruimte die provinciale staten
hebben bij de vaststelling van het inpassingsplan, maar dat neemt niet weg dat het in
beginsel wel mogelijk is. Daarmee is naar het oordeel van de Afdeling het belang van BCN bij
deze procedure gegeven. Of het beroep van BCN daadwerkelijk aanleiding geeft tot een
dergelijk vergaand oordeel van de Afdeling vergt een inhoudelijke beoordeling van het
beroep, waaraan bij de vraag of iemand belang heeft bij zijn beroep nog niet wordt
toegekomen.

Gezien het vorenstaande is de conclusie dat BCN belang heeft bij een behandeling van zijn
beroep.

Inhoudelijke beoordeling van het beroep

4. BCN betoogt dat in het inpassingsplan te weinig ruimte is gereserveerd voor een ruime en
veilige hellingbaan van het fietspad naar de toegang tot de tunnel aan de zijde van
Heemstede. Volgens hem moet het fietspad uitgevoerd worden conform het rapport
"Ombouw voetgangerstunnel N201" van Grontmij Nederland B.V. van 30 juli 2015 (hierna:
rapport van Grontmij). In dit rapport is ermee rekening gehouden dat conform de CROW-
richtlijnen een boogstraal van 4 m wordt aangehouden tussen het fietspad en de tunnel. Door
niet te voorzien in voldoende ruimte handelen provinciale staten niet overeenkomstig hun
"Omgevingsverordening NH2020", waarin staat dat provinciale wegen goed beheerd en
onderhouden moeten worden, zodat deze veilig en doelmatig kunnen worden gebruikt en dat
voorkomen moet worden dat een weg niet ingericht kan worden overeenkomstig de hieraan
in het kader van Duurzaam Veilig Verkeer gestelde eisen. Volgens BCN wordt uitgegaan van
een kleiner ruimtebeslag vanwege financiéle redenen, terwijl dit ten koste gaat van de
veiligheid van fietsers en voetgangers. Verder stelt BCN onder verwijzing naar het voorstel
van 29 oktober 2020 van het college van burgemeester en wethouders van Heemstede en
het "Masterplan Cruquiusbrug" dat het college de raad van de gemeente Heemstede onjuist
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en onvolledig heeft geinformeerd over het inpassingsplan. BCN voert daarnaast aan dat voor
de tunnel ten onrechte zogenoemde "nietjes" of slingerhekken zullen worden geplaatst,
omdat deze fietsonvriendelijk zijn.

4.1. De Afdeling begrijpt het betoog van BCN zo dat het hem gaat om de begrenzing van het
inpassingsplan en de uitvoering van het inpassingsplan.

4.2. Over de begrenzing van het plan overweegt de Afdeling het volgende. Provinciale staten
komt beleidsruimte toe bij het bepalen van de begrenzing van een inpassingsplan. Deze
ruimte strekt echter niet zo ver dat provinciale staten een begrenzing kunnen vaststellen die
in strijd is met een goede ruimtelijke ordening.

Provinciale staten hebben te kennen gegeven dat het niet nodig is om gronden buiten de
huidige planbegrenzing bij het plan te betrekken. Hiertoe hebben zij toegelicht dat in het
rapport van Grontmij meerdere varianten worden beschreven om de bestaande
voetgangerstunnel aan te passen. De variant die BCN voorstaat is volgens provinciale staten
de variant waarbij een fiets- en voetgangerstunnel direct op het tot fietspad opgewaardeerde
olifantenpaadje wordt aangesloten. Er is echter niet gekozen voor het opwaarderen van de
bestaande voetgangerstunnel naar een fiets- en voetgangerstunnel. Gekozen is voor behoud
van de bestaande voetgangerstunnel, het verharden van de toegangen tot deze tunnel en het
verleggen en verharden van het bestaande olifantenpaadje. Zo kunnen fietsers het
olifantenpaadje wel op- en affietsen en vervolgens met de fiets aan de hand door de
bestaande voetgangerstunnel lopen. Het is volgens provinciale staten dus niet de bedoeling
het olifantenpaadije te ontwerpen als een aan de tunnel aan te sluiten fietspad. Onder
verwijzing naar het rapport "Cruquiusbrug OW01-Masterplan" van Witteveen+Bos van 1
oktober 2018 hebben provinciale staten toegelicht dat aan de noordzijde van de Cruquiusbrug
aan de voet van de brug in het maatgevende uur vier fietsbewegingen en geen
bromfietsbewegingen zijn, zodat een nieuwe fietsonderdoorgang gezien deze aantallen op
die plek niet noodzakelijk is. Wel kan het volgens provinciale staten voorkomen dat fietsers
de voetgangerstunnel infietsen. In dat geval zijn er meerdere mogelijkheden om fietsers te
dwingen af te stappen voordat zij de voetgangerstunnel binnentreden. Zo kan er bebording
worden geplaatst of kunnen zogenoemde "nietjes" worden aangebracht voor de ingang van
de voetgangerstunnel. Verder hebben provinciale staten op de zitting toegelicht dat fietsers
makkelijk kunnen omfietsen en gebruik kunnen maken van de fietsonderdoorgang aan de
zijde van Haarlemmermeer. Die afstand valt volgens hen binnen de fietsafstand die de
fietsersbond aanhoudt. Gelet op de gekozen variant voorziet het inpassingsplan volgens
provinciale staten daarom in een kleiner ruimtebeslag dan BCN voorstaat.

Gelet op de toelichting van provinciale staten ziet de Afdeling geen aanleiding voor het
oordeel dat provinciale staten zich niet in redelijkheid op het standpunt hebben kunnen
stellen dat de overgang van het olifantenpaadje naar de voetgangerstunnel voor fietsers en
voetgangers verkeersveilig is in te richten. Voor het oordeel dat provinciale staten niet
handelen overeenkomstig de "Omgevingsverordening NH2020" bestaat dan ook geen
aanleiding. Nu niet gekozen is om het olifantenpaadje als fietspad aan te laten sluiten aan de
voetgangerstunnel, hoeft niet te worden voorzien in een boogstraal van 4 m. BCN heeft
verder niet aannemelijk gemaakt dat van een kleiner ruimtebeslag is uitgegaan vanwege
uitsluitend financiéle redenen. De verwijzing naar een passage uit het "Masterplan
Cruquiusbrug" is daarvoor onvoldoende, alleen al omdat dit daaruit niet volgt. Wat BCN heeft
aangevoerd over het collegevoorstel van 29 oktober 2020, is kritiek op het college en dat kan
in deze zaak over het inpassingsplan verder geen rol spelen. Dit geldt ook voor zover BCN op
de zitting heeft gesteld dat geen uitvoering wordt gegeven aan het besluit van 28 januari
2016 van de raad van de gemeente Heemstede. Voor zover BCN op de zitting heeft gesteld

Uitspraak 202103720/1/R1 4





dat de door provinciale staten gekozen variant ook in het rapport van Grontmij had moeten
worden opgenomen, zodat de gemeente Heemstede een weloverwogen keuze en afweging
had kunnen maken, overweegt de Afdeling het volgende. Het voorliggende inpassingsplan is
vastgesteld door provinciale staten, zodat zij een afweging hebben moeten maken van alle
belangen die betrokken zijn bij de vaststelling van het plan. Zoals uit het hiervoor vermelde al
volgt, hebben zij die afweging in redelijkheid kunnen maken.

Gelet op het vorenstaande ziet de Afdeling in wat BCN heeft aangevoerd geen aanleiding
voor het oordeel dat provinciale staten zich niet in redelijkheid op het standpunt hebben
kunnen stellen dat de vastgestelde begrenzing strekt ten behoeve van een goede ruimtelijke
ordening.

Het betoog slaagt niet.

4.3. Voor zover BCN bezwaren heeft tegen de plaatsing van zogenoemde "nietjes" of
slingerhekken, omdat deze fietsonvriendelijk zijn en zich hiermee keert tegen de keuze van
provinciale staten om de tunnel alleen als voetgangerstunnel in te richten, is hierover al in 4.2
geoordeeld. Voor het overige is dit een uitvoeringsaspect dat in deze procedure niet aan de
orde kan komen.

Het betoog slaagt niet.

Conclusie

5. Het beroep is ongegrond.

6. Provinciale staten hoeven geen proceskosten te vergoeden.
Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State:
verklaart het beroep ongegrond.

Aldus vastgesteld door mr. G.T.J.M. Jurgens, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. A. van Helvoort, griffier.

Het lid van de enkelvoudige kamer is verhinderd de uitspraak te ondertekenen.
De griffier is verhinderd de uitspraak te ondertekenen.
Uitgesproken in het openbaar op 19 januari 2022

877
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Raad 40
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Uitspraak 202103720/1/R1

ECLI ECLI:NL:RVS:2022:156
Datum uitspraak 19 januari 2022
Inhoudsindicatie Bij besluit van 12 april 2021 hebben

provinciale staten van Noord-Holland het
inpassingsplan "Cruquiusbrug" vastgesteld.
Het inpassingsplan gaat over de
Cruquiusbrug die onderdeel uitmaakt van de
N201 en de Ringvaart kruist tussen
Hoofddorp en Heemstede. De
ophaalbruggen en de aansluitende
infrastructuur aan de zuidzijde liggen in de
gemeente Haarlemmermeer. De
aansluitende infrastructuur aan de
noordzijde ligt in de gemeente Heemstede.
De brug bestaat uit twee brugdelen. Eén
deel wordt vervangen en verbreed. Aan de
zijde van Haarlemmermeer wordt een
nieuwe fietsonderdoorgang aangelegd. Aan
de zijde van Heemstede wordt de
bestaande voetgangerstunnel
(onderdoorgang) aan de voet van de brug
verlengd en worden de toegangen tot de
tunnel verhard. Het bestaande
"olifantenpaadje" naar de onderdoorgang
wordt verlegd, verlengd en verhard. Het
talud wordt hiertoe verbreed. BCN kan zich
niet verenigen met het inpassingsplan.

Volledige tekst

202103720/1/R1.
Datum uitspraak: 19 januari 2022

AFDELING
BESTUURSRECHTSPRAAK

Uitspraak in het geding tussen:

Buurt Comité Nova (hierna: BCN), gevestigd te Heemstede,
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appellant,

en

de provinciale staten van Noord-Holland,
verweerder.

Procesverloop

Bij besluit van 12 april 2021 hebben provinciale staten het inpassingsplan "Cruquiusbrug"
vastgesteld.

Tegen dit besluit heeft BCN beroep ingesteld.
Provinciale staten hebben een verweerschrift ingediend.
BCN heeft een nader stuk ingediend.

De Afdeling heeft de zaak ter zitting behandeld op 23 december 2021, waar BCN,
vertegenwoordigd door [gemachtigdel], en provinciale staten, vertegenwoordigd door mr. ;Oe
102 €Wob T oy g, 0:2:€wob , Zijn verschenen.

Overwegingen
Inleiding

1. Het inpassingsplan gaat over de Cruquiusbrug die onderdeel uitmaakt van de N201 en de
Ringvaart kruist tussen Hoofddorp en Heemstede. De ophaalbruggen en de aansluitende
infrastructuur aan de zuidzijde liggen in de gemeente Haarlemmermeer. De aansluitende
infrastructuur aan de noordzijde ligt in de gemeente Heemstede. De brug bestaat uit twee
brugdelen. Eén deel wordt vervangen en verbreed. Aan de zijde van Haarlemmermeer wordt
een nieuwe fietsonderdoorgang aangelegd. Aan de zijde van Heemstede wordt de bestaande
voetgangerstunnel (onderdoorgang) aan de voet van de brug verlengd en worden de
toegangen tot de tunnel verhard. Het bestaande "olifantenpaadje" naar de onderdoorgang
wordt verlegd, verlengd en verhard. Het talud wordt hiertoe verbreed.

BCN kan zich niet verenigen met het inpassingsplan. Zijn beroep heeft betrekking op de
situatie nabij de toegang tot de bestaande voetgangerstunnel aan de zijde van Heemstede.

Toetsingskader

2. Bij de vaststelling van een inpassingsplan moeten provinciale staten bestemmingen
aanwijzen en regels geven die zij uit het oogpunt van een goede ruimtelijke ordening nodig
achten. Provinciale staten hebben daarbij beleidsruimte en moeten de betrokken belangen
afwegen. De Afdeling beoordeelt aan de hand van de beroepsgronden of het besluit tot
vaststelling van het inpassingsplan in overeenstemming is met het recht. De Afdeling stelt
niet zelf vast of het plan in overeenstemming is met een goede ruimtelijke ordening, maar
beoordeelt aan de hand van de beroepsgronden of provinciale staten zich in redelijkheid op
het standpunt hebben kunnen stellen dat het inpassingsplan strekt ten behoeve van een
goede ruimtelijke ordening.

Procesbelang

3. Provinciale staten betogen dat BCN geen procesbelang heeft bij de voorliggende
procedure. Hiertoe voeren zij aan dat met het beroep niet kan worden bereikt wat BCN voor
ogen heeft, namelijk het aanleggen van een bredere hellingbaan. Vernietiging leidt volgens
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provinciale staten immers niet tot een ruimere grens van het inpassingsplan. Bij een
vernietiging van het inpassingsplan is BCN volgens provinciale staten bovendien niet gebaat,
omdat in zoverre dan zou worden teruggevallen op het voorgaande bestemmingsplan, wat
ter plaatse van het olifantenpaadje hetzelfde mogelijk maakt als het inpassingsplan,
aangezien ook daarin een verkeersbestemming is toegekend. Provinciale staten stellen dat bij
een eventuele vernietiging van het inpassingsplan besloten zal worden om de brug te
vervangen en het groot onderhoud uit te voeren, zonder het olifantenpaadije te verleggen en
verharden.

3.1. Procesbelang is het belang dat bij de uitkomst van een procedure moet bestaan. Daarbij
gaat het erom of het doel dat BCN voor ogen staat, met het rechtsmiddel kan worden bereikt
en voor hem van feitelijke betekenis is. In beginsel heeft een belanghebbende die opkomt
tegen een besluit, belang bij een beoordeling van zijn bezwaar of beroep, tenzij vast komt te
staan dat ieder belang bij de procedure ontbreekt of is komen te vervallen (vergelijk de

uitspraak van 22 september 2021, ECLI:NL:RVS:2021 :2123).

3.2. Op de zitting heeft BCN nader toegelicht wat hij met zijn beroep tegen het voorliggende
inpassingsplan wil bereiken. De Afdeling begrijpt hem zo dat BCN met zijn beroep wil
bewerkstelligen dat de planbegrenzing van het voorliggende inpassingsplan wordt aangepast.
Daarmee bestaat ruimte om te voorzien in een ruime bocht vanaf het olifantenpaadije naar de
bestaande voetgangerstunnel, zodat fietsers deze tunnel veilig kunnen inrijden. Theoretisch
bezien kan BCN dit feitelijke doel met een gegrond beroep bereiken, indien de Afdeling na
vernietiging bijvoorbeeld toepassing zou geven aan artikel 8:72, derde lid, onder b, van de
Algemene wet bestuursrecht. De Afdeling stelt voorop dat een dergelijk vergaand oordeel bij
een gegrond beroep niet voor de hand ligt vanwege de beleidsruimte die provinciale staten
hebben bij de vaststelling van het inpassingsplan, maar dat neemt niet weg dat het in
beginsel wel mogelijk is. Daarmee is naar het oordeel van de Afdeling het belang van BCN bij
deze procedure gegeven. Of het beroep van BCN daadwerkelijk aanleiding geeft tot een
dergelijk vergaand oordeel van de Afdeling vergt een inhoudelijke beoordeling van het
beroep, waaraan bij de vraag of iemand belang heeft bij zijn beroep nog niet wordt
toegekomen.

Gezien het vorenstaande is de conclusie dat BCN belang heeft bij een behandeling van zijn
beroep.

Inhoudelijke beoordeling van het beroep

4. BCN betoogt dat in het inpassingsplan te weinig ruimte is gereserveerd voor een ruime en
veilige hellingbaan van het fietspad naar de toegang tot de tunnel aan de zijde van
Heemstede. Volgens hem moet het fietspad uitgevoerd worden conform het rapport
"Ombouw voetgangerstunnel N201" van Grontmij Nederland B.V. van 30 juli 2015 (hierna:
rapport van Grontmij). In dit rapport is ermee rekening gehouden dat conform de CROW-
richtlijnen een boogstraal van 4 m wordt aangehouden tussen het fietspad en de tunnel. Door
niet te voorzien in voldoende ruimte handelen provinciale staten niet overeenkomstig hun
"Omgevingsverordening NH2020", waarin staat dat provinciale wegen goed beheerd en
onderhouden moeten worden, zodat deze veilig en doelmatig kunnen worden gebruikt en dat
voorkomen moet worden dat een weg niet ingericht kan worden overeenkomstig de hieraan
in het kader van Duurzaam Veilig Verkeer gestelde eisen. Volgens BCN wordt uitgegaan van
een kleiner ruimtebeslag vanwege financiéle redenen, terwijl dit ten koste gaat van de
veiligheid van fietsers en voetgangers. Verder stelt BCN onder verwijzing naar het voorstel
van 29 oktober 2020 van het college van burgemeester en wethouders van Heemstede en
het "Masterplan Cruquiusbrug" dat het college de raad van de gemeente Heemstede onjuist
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en onvolledig heeft geinformeerd over het inpassingsplan. BCN voert daarnaast aan dat voor
de tunnel ten onrechte zogenoemde "nietjes" of slingerhekken zullen worden geplaatst,
omdat deze fietsonvriendelijk zijn.

4.1. De Afdeling begrijpt het betoog van BCN zo dat het hem gaat om de begrenzing van het
inpassingsplan en de uitvoering van het inpassingsplan.

4.2. Over de begrenzing van het plan overweegt de Afdeling het volgende. Provinciale staten
komt beleidsruimte toe bij het bepalen van de begrenzing van een inpassingsplan. Deze
ruimte strekt echter niet zo ver dat provinciale staten een begrenzing kunnen vaststellen die
in strijd is met een goede ruimtelijke ordening.

Provinciale staten hebben te kennen gegeven dat het niet nodig is om gronden buiten de
huidige planbegrenzing bij het plan te betrekken. Hiertoe hebben zij toegelicht dat in het
rapport van Grontmij meerdere varianten worden beschreven om de bestaande
voetgangerstunnel aan te passen. De variant die BCN voorstaat is volgens provinciale staten
de variant waarbij een fiets- en voetgangerstunnel direct op het tot fietspad opgewaardeerde
olifantenpaadje wordt aangesloten. Er is echter niet gekozen voor het opwaarderen van de
bestaande voetgangerstunnel naar een fiets- en voetgangerstunnel. Gekozen is voor behoud
van de bestaande voetgangerstunnel, het verharden van de toegangen tot deze tunnel en het
verleggen en verharden van het bestaande olifantenpaadje. Zo kunnen fietsers het
olifantenpaadje wel op- en affietsen en vervolgens met de fiets aan de hand door de
bestaande voetgangerstunnel lopen. Het is volgens provinciale staten dus niet de bedoeling
het olifantenpaadije te ontwerpen als een aan de tunnel aan te sluiten fietspad. Onder
verwijzing naar het rapport "Cruquiusbrug OW01-Masterplan" van Witteveen+Bos van 1
oktober 2018 hebben provinciale staten toegelicht dat aan de noordzijde van de Cruquiusbrug
aan de voet van de brug in het maatgevende uur vier fietsbewegingen en geen
bromfietsbewegingen zijn, zodat een nieuwe fietsonderdoorgang gezien deze aantallen op
die plek niet noodzakelijk is. Wel kan het volgens provinciale staten voorkomen dat fietsers
de voetgangerstunnel infietsen. In dat geval zijn er meerdere mogelijkheden om fietsers te
dwingen af te stappen voordat zij de voetgangerstunnel binnentreden. Zo kan er bebording
worden geplaatst of kunnen zogenoemde "nietjes" worden aangebracht voor de ingang van
de voetgangerstunnel. Verder hebben provinciale staten op de zitting toegelicht dat fietsers
makkelijk kunnen omfietsen en gebruik kunnen maken van de fietsonderdoorgang aan de
zijde van Haarlemmermeer. Die afstand valt volgens hen binnen de fietsafstand die de
fietsersbond aanhoudt. Gelet op de gekozen variant voorziet het inpassingsplan volgens
provinciale staten daarom in een kleiner ruimtebeslag dan BCN voorstaat.

Gelet op de toelichting van provinciale staten ziet de Afdeling geen aanleiding voor het
oordeel dat provinciale staten zich niet in redelijkheid op het standpunt hebben kunnen
stellen dat de overgang van het olifantenpaadje naar de voetgangerstunnel voor fietsers en
voetgangers verkeersveilig is in te richten. Voor het oordeel dat provinciale staten niet
handelen overeenkomstig de "Omgevingsverordening NH2020" bestaat dan ook geen
aanleiding. Nu niet gekozen is om het olifantenpaadje als fietspad aan te laten sluiten aan de
voetgangerstunnel, hoeft niet te worden voorzien in een boogstraal van 4 m. BCN heeft
verder niet aannemelijk gemaakt dat van een kleiner ruimtebeslag is uitgegaan vanwege
uitsluitend financiéle redenen. De verwijzing naar een passage uit het "Masterplan
Cruquiusbrug" is daarvoor onvoldoende, alleen al omdat dit daaruit niet volgt. Wat BCN heeft
aangevoerd over het collegevoorstel van 29 oktober 2020, is kritiek op het college en dat kan
in deze zaak over het inpassingsplan verder geen rol spelen. Dit geldt ook voor zover BCN op
de zitting heeft gesteld dat geen uitvoering wordt gegeven aan het besluit van 28 januari
2016 van de raad van de gemeente Heemstede. Voor zover BCN op de zitting heeft gesteld

Uitspraak 202103720/1/R1 4



dat de door provinciale staten gekozen variant ook in het rapport van Grontmij had moeten
worden opgenomen, zodat de gemeente Heemstede een weloverwogen keuze en afweging
had kunnen maken, overweegt de Afdeling het volgende. Het voorliggende inpassingsplan is
vastgesteld door provinciale staten, zodat zij een afweging hebben moeten maken van alle
belangen die betrokken zijn bij de vaststelling van het plan. Zoals uit het hiervoor vermelde al
volgt, hebben zij die afweging in redelijkheid kunnen maken.

Gelet op het vorenstaande ziet de Afdeling in wat BCN heeft aangevoerd geen aanleiding
voor het oordeel dat provinciale staten zich niet in redelijkheid op het standpunt hebben
kunnen stellen dat de vastgestelde begrenzing strekt ten behoeve van een goede ruimtelijke
ordening.

Het betoog slaagt niet.

4.3. Voor zover BCN bezwaren heeft tegen de plaatsing van zogenoemde "nietjes" of
slingerhekken, omdat deze fietsonvriendelijk zijn en zich hiermee keert tegen de keuze van
provinciale staten om de tunnel alleen als voetgangerstunnel in te richten, is hierover al in 4.2
geoordeeld. Voor het overige is dit een uitvoeringsaspect dat in deze procedure niet aan de
orde kan komen.

Het betoog slaagt niet.

Conclusie

5. Het beroep is ongegrond.

6. Provinciale staten hoeven geen proceskosten te vergoeden.
Beslissing

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State:
verklaart het beroep ongegrond.

Aldus vastgesteld door mr. G.T.J.M. Jurgens, lid van de enkelvoudige kamer, in
tegenwoordigheid van mr. A. van Helvoort, griffier.

Het lid van de enkelvoudige kamer is verhinderd de uitspraak te ondertekenen.
De griffier is verhinderd de uitspraak te ondertekenen.
Uitgesproken in het openbaar op 19 januari 2022

877
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Van: R 41

Verzonden: maandag 31 januari 2022 17:41

Aan:

Onderwerp: RE: Pontje en aanstaande werkzaamheden
Bijlagen: 220113 Bewonersbrief kappen bomen 2.0 - Def.pdf

Bijgaand nog de bewonersbrief die afgelopen donderdag bezorgd is.

Vriendelijke groet,

N02: €S WO - Cruquiusbrug | Stolperbasculebrug

Directie Beheer en Uitvoering / OBU

06 [[0:2:€awob: / T02:esWob I @ Noord-Holland.nl

Houtplein 33 2012 DE Haarlem | www.noord-holland.nl

LR

L. 9E W Prov

Van_@noord-holland.nl>
Verzonden: donderdag 27 januari 2022 15:05

Aan: @heemstede.n|>]0ZEMRTEEEEE - @noord-holland.nl>; |92 € e

@heemstede.nl>

@Noord-Holland.nl>; 1#&EWe T @ onthemarkinfra.nl>; 102 €wop
@noord-holland.nl>

Onderwerp: Pontje en aanstaande werkzaamheden

h,

Wij hebben een aantal punten ter afstemming. Ook moeten wij (nog) reageren op jouw e-mailbericht/vraag
aangaande jullie geplande werkzaamheden op de Heemsteedse Dreef.

Normaal doen wij dit soort zaken ook/met name met [SZEWeRRII) maar vanwege zijn afwezigheid nu met jou.
Daarnaast weten wij datjij- behept bent met het pontje.

CC:

Bestuur informeren
Jullie communicatie-medewerkers worden door onze comunicatie-colleg- (cc) separaat geinformeerd over
de aanstaande werkzaamheden.

Tevens hierbij de vraag, of jullie _) hierover jullie bestuur willen informeren? Destijds is door of
namens de gemeente Heemstede gevraagd of bij de start van de werkzaamheden door ons een “moment” kon
worden gemaakt waarop bijvoorbeeld wethouder(s) van de gemeente Heemstede een starthandeling of iets
dergelijks zouden kunnen verrichten. Dat “regelen” van dat moment is door omstandigheden bij ons niet meer
gelukt. Wij zullen jullie daar binnenkort persoonlijk over informeren.

Conditionerende werkzaamheden



Wij starten binnenkort met de conditionerende werkzaamheden.

De geplande werkzaamheden zijn als volgt:
- 7 febr: kappen bomen bij de brug (noord en zuid);
- 14 febr: verleggen K&L rondom de brug en bij de huidige voetgangerstunnel;
- de weken daarna: aanbrengen voorbelasting (zand) op/naast de voetgangerstunnel vanwege de verbreding
van het baanlichaam.

In de dagen dat de bomen gekapt worden de fietsers en voetgangers over het andere voet-/fietspad geleid.
Afzettingen enz worden ter plaatse met borden aangegeven (conform richtlijn CROW). Daartoe heeft inmiddels
vanuit ons bouwteam een melding plaatsgevonden o2t

De vergunningen hiertoe zijn aangevraagd en verkregen: beide gemeentes en OMD, alsmede HHRijnland. Het PIP is
doorlopen (onherroepelijk) en het beroep van Buurtcomité Nova ongegrond verklaard.

Bewonersbrief
De bewonersbrief die wij vandaag in de buurt in de brievenbussen verwerken, zal ik (laten) toevoegen.
(o2 : kan jij dat (i.0.m.[PZEWOBRE ) nazenden?

Pontje vs looproute

Zoals het nu lijkt, moet de voorbelasting een langere tijd liggen, en maakt passeren door het voetgangerstunneltje
onmogelijk. Het zand moet zo lang liggen, om verschilzettingen vanuit de ondergrond én restzettingen te
voorkomen.

Natuurlijk kennen wij het belang van het pontje en (nog belangrijker) de looproute in de omgeving. Ik heb in ons
Bouwteam aangegeven dat vanaf het struinpad langs de Ringvaart een opgang/lkoopstrook/pad naar bovenop het
fietspad (oostzijde) van de N201 aanwezig moet zijn, zodat men vanaf die zijde altijd een looproute heeft. Zie hierna:

Men heeft bevestigd, dat deze mogelijkheid wordt gecreerd.

Heemsteedse Dreef
In reactie op jullie vraag aangaande de bij jullie gemeente geplande werkzaamheden bij de Heemsteedse Dreef het
volgende:
- wij verwachten niet al te veel verstoring in de doorstroom van verkeer. Mocht dat wel zo zijn, dan melden
wij ons oa bij jullie.

Vragen>?
Mocht dit bericht vragen oproepen, schroom niet te bellen.
Je weet mij (ons) te vinden.



Met vriendelijke groet,
10.2.e. wob

(Sr Omgevingsmanager)
T: 06 10.2.e. wob
@: 192 @noord-holland.nl

NB: ik werk maandag t/m donderdag

Van: 02 wob @heemstede.nl>
Verzonden: donderdag 20 januari 2022 10:12

Aan; 1028 wob @noord-holland.nl>
Onderwerp: Vraagje

10.2.e.
wob ’

Dag

Ik heb een vraag n.a.v. jullie werk aan de brug:

Verwachten jullie opstopping en wellicht daardoor minder verkeer via de brug of denken jullie dat het geen invloed
heeft op de hoeveelheid verkeer?

Voor ons is dit interessant te weten, omdat we onderhoudswerk hebben gepland op de Heemsteedse Dreef (met ca
twee weken hinder) en de vraag is nu: moeten we dit bij voorkeur nog voor jullie werk uit doen of juist niet.

Met vriendelijke groet,

10.2.e. wob
Ruimtelijk Beheer
i H Team Infra en Projecten
= =7 10.2.e. isplei
Heemstede ﬁ = | www.heemstede.nl | Raadhuisplein 1 | 2101 HA | Heemstede
| ¥ |
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Betreft: informatie voorbereidende werkzaamheden Cruquiusbrug

Geachte bewoner, ondernemer,

Wij zijn de aannemerscombinatie “Van Hattum en Blankevoort - Hollandia Infra” en werken samen met de
provincie Noord-Holland aan het duurzaam vervangen en renoveren van de Cruquiusbrug (N201) in
Heemstede. In de afgelopen periode hebben we de uitvoering voorbereidt en starten we met de
voorbereidende werkzaamheden buiten. Met deze brief informeren we u over deze werkzaamheden.

Voorbereidende werkzaamheden

Medio 2022 starten we met het vervangen van de oostelijke brug richting Heemstede. Ook vindt er groot
onderhoud plaats aan de westelijke brug richting Hoofddorp. Vanaf 7 februari 2022 tot en met 18 maart 2022
starten we met de voorbereidende werkzaamheden. Het gaat om het bouwrijp maken van het gebied rondom

de Cruquiusbrug. Hiervoor worden er een aantal bomen gekapt, kabels en leidingen verlegd en extra zand
aangebracht.

Wat gaan we doen?

Vanaf maandag 7 februari om 09.00 uur starten we met het kappen van 7 bomen op de kruising Cruquiusweg-
Cruquiusdijk en de bomen aan de oostzijde van de N201 bij de voetgangerstunnel. Het kappen van de bomen is
nodig voor het realiseren van de fietsondergang onder N201 en het verbrede van de rijbaan op Cruquiusweg.
Samen met de gemeentes zoeken we naar een bestemming zodat we aan de herplantingsplicht voldoen.

Op maandag 14 februari om 09.00u starten we met het verleggen van de kabels en leidingen aan de oostzijde
van de N201. Op maandag 28 februari starten we met het aanbrengen van het zand aan de oostzijde van de

N201 bij de voetgangerstunnel. Dit is nodig om de stabiliteit van de wegprofielen in de toekomst te kunnen
garanderen.

Wat merkt u ervan?

Om deze werkzaamheden veilig te kunnen uitvoeren sluiten we 1 rijstrook op de N201 af van Hoofddorp
richting Heemstede. Ook sluiten we het oostelijke fietspad af van Hoofddorp naar Heemstede. Door het
afsluiten van 1 rijstrook gaat het verkeer hinder ondervinden. We verwachten dat de vertraging niet meer dan

5 minuten zal zijn. Het fietsverkeer in beide richtingen zal via het westelijke fietspad moeten omrijden. Dit
omrijden kosten ongeveer 5 minuten.

Locatie
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We zetten verkeersregelaars in op de Cruquiusdijk voor het veilig begeleiden van de fietsers en de voetgangers
langs onze werkzaamheden. Fietsers kunnen dus ook kortstondig vertraging ondervinden doordat zij wellicht
iets langer moeten wachten voordat ze kunnen oversteken.

Voetgangerstunnel afgesloten

Vanaf maandag 28 februari 2022 tot en met eind maart 2023. is de voetgangerstunnel onder de N201
afgesloten Dit doen wij om het zand aan te kunnen brengen waar later de weg op gebouwd gaat worden. We
maken een tijdelijk voetpad zodat wandelaars wel het fietspad van de N201 kunnen bereiken.

Vragen en/of klachten voor de onderzoek werkzaamheden

Heeft u vragen of klachten over onze werkzaamheden, dan horen we dit graag van u.

Senior Projectcodrdinator [RReswobis is contactpersoon. Hij is telefonisch te bereiken via
06 lo2ieswobiy of stuur een e-mail naar [l0Rzieawoby @vhbinfra.nl.

Informatie provincie Noord-Holland

Wilt u meer informatie over het project Cruquiusbrug? Neem dan contact op met het Servicepunt van de
provincie Noord-Holland via 0800-200600 (gratis) of per mail servicepunt@noord-holland.nl.

We vertrouwen erop u hiermee voldoende te hebben geinformeerd. Mocht u naar aanleiding van deze brief
vragen of opmerkingen hebben, bel of mail ons dan gerust.

Met vriendelijke groet,

Bouwteam Cruquiusbrug

YV

Provincie - - .n
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