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1 Besluit 
Onderwerp 
Gedeputeerde staten van Limburg hebben op 19 augustus 2019 een aanvraag voor een 
omgevingsvergunning ontvangen van DSM Dyneema B.V. De aanvraag betreft het vervangen van een  
UD-lijn van de inrichting gelegen aan Eisterweg 3-4a, 6422 PN te Heerlen. De aanvraag is geregistreerd 
onder nummer 2019-205829. 
 
Besluit 
Gedeputeerde Staten van Limburg besluiten, gelet op de overwegingen die zijn opgenomen in deze 
vergunning en gelet op artikel 2.1, eerste lid onder e juncto artikel 3.10, lid 3 van de van de Wet 
algemene bepalingen omgevingsrecht (Wabo): 
 
1. aan DSM Dyneema B.V. de omgevingsvergunning (verder te noemen: vergunning) te verlenen. 

Deze vergunning wordt verleend voor de inrichting gelegen aan Eisterweg 3-4a, 6422 PN  Heerlen; 
 
2. dat de vergunning verleend wordt voor de volgende activiteiten en werkzaamheden: 

 het milieuneutraal veranderen of veranderen van de werking van een inrichting; 
 
3. dat de vergunning voor onbepaalde tijd wordt verleend; 
 
4. dat de volgende delen van de aanvraag onderdeel uit maken van deze vergunning, tenzij daarvan op 

basis van de aan dit besluit verbonden voorschriften mag of moet worden afgeweken: 
 OLO.nr. 4289309: 'aanvraagformulier', de dato 19 augustus 2019; 
 Memo ‘Toelichting vervangen UD lijn’, Arcadis, d.d. 13 augustus 2019, referentie 083978739 A; 
 Akoestisch onderzoek DSM Heerlen, DSM Dyneema, Arcadis, referentie: 083844061 F – d.d. 

16 juli 2019; 
 Tekening 4289309_1565699824213_Layout_UD_lijn_fase_3_28-03-2019. 

 
 
Gedeputeerde Staten van Limburg, 
namens dezen, 
  
 
 
C.J. Hermans, 
Afdelingshoofd Vergunningen 
RUD Zuid-Limburg  
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Afschriften  
Dit besluit is verzonden aan het gemachtigde bedrijf, zijnde Arcadis, de heer S. Stellinga, postbus 1018, 
5200 BA, 's-Hertogenbosch. Een afschrift van dit besluit is verzonden aan: 
 

 aanvrager van de vergunning, zijnde DSM Dyneema B.V., postbus 6510, 6401 JH Heerlen; 
 Waterschap Limburg, postbus 2207, 6040 CC Roermond; 
 het bestuur van de Veiligheidsregio Zuid-Limburg, postbus 35, 6269 ZG Margraten; 
 het College van Burgemeester en Wethouders van Heerlen, postbus 1, 6400 AA Heerlen. 
  

Rechtsbescherming 
Bezwaar 
Als dit besluit uw belang rechtstreeks raakt en u het met de inhoud van dit besluit niet eens bent, kunt u 
bezwaar maken. U moet dan binnen zes weken na de dag waarop dit besluit is verzonden een 
bezwaarschrift indienen. Op deze procedure is de Algemene wet bestuursrecht van toepassing. 
 
Het bezwaarschrift moet worden ondertekend en moet tenminste bevatten: 
a. de naam en het adres van de indiener; 
b. de datum; 
c. een omschrijving van het besluit waartegen het bezwaar is gericht, en; 
d. de redenen van het bezwaar (motivering). 
 
Het bezwaarschrift moet worden gericht aan: 

Gedeputeerde Staten van Limburg 
Cluster Juridische Zaken en Inkoop, team Rechtsbescherming 
Postbus 5700 
6202 MA Maastricht.  

 
Voor meer informatie verwijzen wij u naar www.limburg.nl en klik vervolgens op “e-Loket”. 
 
Het indienen van een bezwaarschrift heeft geen schorsende werking. Als u een bezwaarschrift heeft 
ingediend, dan kunt u tevens een verzoek tot het treffen van een voorlopige voorziening indienen bij de 
Voorzieningenrechter van de Rechtbank Limburg, sector Bestuursrecht, Postbus 950, 6040 AZ 
Roermond. 
 
U kunt ook digitaal een verzoek indienen bij genoemde rechtbank via 
http://loket.rechtspraak.nl/bestuursrecht. Daarvoor moet u wel beschikken over een elektronische 
handtekening (DigiD). Kijk op de genoemde site voor de precieze voorwaarden. 
 
Inwerkingtreding 
Dit besluit treedt in werking met ingang van de dag volgend op de dag waarop dit besluit is verzonden. 
Indien de Voorzieningenrechter positief beslist op een verzoek tot het treffen van een voorlopige 
voorziening als bedoeld in artikel 8:81 van de Algemene wet bestuursrecht, wordt de werking van het 
onderhavige besluit geschorst. 
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2 Procedure 
 
2.1 De aanvraag  

Op 19 augustus 2019 hebben wij een aanvraag voor een omgevingsvergunning ontvangen van DSM 
Dyneema B.V. voor de inrichting gelegen aan Eisterweg 3-4a, 6422 PN te Heerlen.  
 
Het verzoek is ingediend door het gemachtigd bedrijf, zijnde Arcadis, postbus 1018, 5200 BA, 's-
Hertogenbosch. De gemachtigde is vermeld op het aanvraagformulier. 
 
De aanvraag betreft vervangen van één van de twee UD-lijnen door een vernieuwde UD-lijn. Voor deze 
vervanging zijn een aantal wijzigingen noodzakelijk, namelijk het herinrichten van de huidige 
productieruimte, toevoeging van twee nieuwe inspectie units, herindeling magazijn en het bijplaatsen van 
een chiller aan de buitenzijde van het gebouw.  
 
Voor een uitgebreide procesomschrijving wordt verwezen naar de aanvraag, meer specifiek bijlage 
‘Memo ‘Toelichting vervangen UD lijn’, Arcadis, d.d. 13 augustus 2019, referentie 083978739 A’. 
 
Gelet op bovenstaande omschrijving wordt vergunning gevraagd voor de volgende in de Wabo 
omschreven activiteiten: 
 

 het milieuneutraal veranderen of veranderen van de werking van een inrichting (art. 2.1, eerste 
lid, onder e, van de Wabo juncto art. 3.10, derde lid, van de Wabo). 

 
 
2.2 Huidige vergunningsituatie 

Op 23 augustus 2006, kenmerk 2006/9184, heeft het college van burgemeester en wethouders van de 
gemeente Geleen aan DSM Dyneema B.V. een revisievergunning ingevolge de Wet milieubeheer (Wm) 
verleend voor een inrichting voor de productie van PE vezel Dyneema en het vervaardigen van 
composiet PE materialen. Deze inrichting is gelegen aan de Eisterweg 3-4a, 6422 PN Heerlen, gelegen 
op de percelen kadastraal bekend als Heerlen, HLN01-F 5607 en HLN01-F-5880. 
 
Verder zijn er voor de inrichting de volgende veranderingsvergunningen verleend: 

 besluit van 7-12-2007; opname per 2009 van de Wvo-vergunning in de Wm-vergunning, met 
het kenmerk V2007-081; 

 besluit van 1-10-2009; wijziging in verband met een nieuwe luchtemissie voor de UD productie, 
met het kenmerk 2008/19233; 

 besluit van 24-11-2010; ambtshalve wijziging van de vergunning, met het kenmerk 2011/25426; 
 besluit 12-12-2015; milieuneutrale verandering voor het vervangen van de stikstofinstallatie met 

het kenmerk Z-15091436; 
 besluit 27-6-2011; besluit maatwerkvoorschriften voor diverse onderdelen; 
 besluit 20-10-2016; veranderingsvergunning voor het uitbreiden van PGS opslagvoorzieningen, 

wijzigen van de analysemethode van afvalwater en wijzigingen voorschriften, kenmerk 2016-
0034; 

 besluit 7-3-2019; maatwerk verzoek luchtvoorschriften en ambtshalve maatwerkvoorschrift 
lucht, kenmerk 2019/17876. 
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Tevens hebben wij van de aanvrager de volgende meldingen ontvangen: 

 melding 8.19 Wm van 10-6-2009 voor het gebruik en de opslag van een onbrandbare en milieu 
ongevaarlijke toeslagstof; 

 melding Activiteitenbesluit van 30-11-2011 voor een nieuwe autoclaaf in het technicium; 
 melding Activiteitenbesluit van 29-11-2013 voor het vervangen bovengrondse tank V8105; 
 melding Activiteitenbesluit van 3-12-2013 voor wijziging opslag PGS 15 en verlading; 
 melding Activiteitenbesluit van 1-10-2018 voor het plaatsen en gebruik van een extra koelunit. 

 
 
2.3 Bevoegd gezag 

De inrichting is genoemd in categorie 1 en 4.3 van onderdeel C van bijlage 1 van het Besluit 
omgevingsrecht (Bor). Verder is het Besluit risico’s zware ongevallen 2015 op deze inrichting van 
toepassing. Daarom zijn wij het bevoegd gezag voor de integrale omgevingsvergunning. 
 
 
2.4 Volledigheid van de aanvraag en opschorting procedure 

Na ontvangst van de aanvraag hebben wij deze getoetst op volledigheid. Wij zijn van oordeel dat de 
aanvraag voldoende informatie bevat voor een goede beoordeling van de gevolgen van de activiteit op de 
fysieke leefomgeving.  
 
 
2.5 Procedure  

Dit besluit is voorbereid met de reguliere voorbereidingsprocedure als beschreven in paragraaf 3.2 van 
de Wabo. Gelet hierop hebben wij op 28 augustus 2019 conform artikel 3.8 van de Wabo kennis gegeven 
van de aanvraag op de site van de provincie Limburg (www.limburg.nl/bekendmakingen) en in een 
plaatselijk huis- aan- huisblad. 
 
 
2.6 Advies 

In de Wabo en het Bor worden bestuursorganen vanwege hun specifieke deskundigheid of betrokkenheid 
aangewezen als adviseur. Gelet op het bepaalde in artikel 2.26 van de Wabo, alsmede de artikelen 6.1 
tot en met 6.4 van het Bor, hebben wij de aanvraag ter advies verzonden aan: 
 het college van burgemeester en wethouders van Heerlen; 
 waterschap Limburg.  
 
Voorts staat in artikel 6.15 van het Bor een toezendplicht ten aanzien van Brzo-inrichtingen opgenomen. 
Om te voldoen aan deze toezendplicht hebben wij de aanvraag aan de volgende 
instanties/bestuursorganen gezonden: 
 het bestuur van de Veiligheidsregio, zijnde de Veiligheidsregio Zuid-Limburg. 
 
Naar aanleiding van de aanvraag en onze adviesverzoeken hebben wij geen advies mogen ontvangen 
van: 
 de Veiligheidsregio Zuid-Limburg;  
 het college van burgemeester en wethouders van Heerlen. 
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Hieronder worden de ontvangen berichten/adviezen van de overig gevraagde instanties/bestuursorganen 
nader toegelicht.  
 
Advies waterschap Limburg 
Naar aanleiding van de aanvraag en onze adviesverzoeken hebben wij van het waterschap Limburg per 
brief op 12 september 2019 onderstaand advies mogen ontvangen. 
 
‘Volgens de aanvraag betreft het een milieu neutrale verandering welke voor het afvalwater niet leidt tot 
een wijziging van de aard en/of omvang van de afvalwater emissies. 
Daarom hoeven er voor deze wijziging van de omgevingsvergunning geen extra voorschriften met 
betrekking tot de indirecte lozing opgenomen te worden. 
 
Dit is een advies op grond van artikel 2.26, eerste lid van de Wabo.’ 
 
Wij nemen dit advies over. 
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3 Samenhang overige wetgeving 
 
3.1 Activiteitenbesluit milieubeheer 

Het Activiteitenbesluit milieubeheer (verder Activiteitenbesluit ) bevat algemene regels voor bedrijven. 
Veel bedrijven vallen in zijn geheel onder deze algemene regels. Een beperkt deel van de bedrijven blijft 
vergunningplichtig. Voor deze bedrijven geldt het Activiteitenbesluit slechts voor een deel van de 
activiteiten. Het Activiteitenbesluit en de bijbehorende regeling bevatten algemene regels. Wel is het 
mogelijk voor een aantal aspecten maatwerkvoorschriften aan de inrichting op te leggen. 
 
Type C inrichtingen 
Op grond van het Activiteitenbesluit en bijlage 1, onderdeel C van het Bor wordt de inrichting aangemerkt 
als een type C-inrichting. Voor de activiteiten binnen deze inrichting die onder het Activiteitenbesluit 
vallen, worden in de vergunning geen voorschriften opgenomen.  
 
Van toepassing zijn de bepalingen en algemene voorschriften uit: 
 hoofdstuk 1: afdeling 1.1; 
 hoofdstuk 1: afdeling 1.2 (melding) voor zover deze afdeling betrekking heeft op activiteiten die 

verricht worden binnen de inrichting waarop hoofdstuk 3 van het Activiteitenbesluit van 
toepassing is; 

 hoofdstuk 2: afdeling 2.1 (zorgplicht) en afdeling 2.2 (lozingen) voor zover deze afdeling betrekking 
heeft op activiteiten die verricht worden binnen de inrichting waarop hoofdstuk 3 van het 
Activiteitenbesluit van toepassing is;  

 hoofdstuk 2: afdeling 2.3 (lucht); 
 hoofdstuk 2: afdeling 2.4 (bodem); 
 hoofdstuk 3: afdeling 3.1 (afvalwaterbeheer); 

 § 3.1.3. Lozen van hemelwater, niet afkomstig van een bodembeschermende 
voorziening. 

 § 3.1.5. Lozen van koelwater. 
 hoofdstuk 3: afdeling 3.2 (installaties); 

 § 3.2.1. Het in werking hebben van een stookinstallatie, niet zijnde een grote 
stookinstallatie. 

 § 3.2.5. In werking hebben van een natte koeltoren. 
 
Melding 
Voor de activiteiten die onder het Activiteitenbesluit vallen, moet vooraf of gelijktijdig met de aanvraag 
voor een omgevingsvergunning een melding worden ingediend. Bij de onderhavige aanvraag is voor 
deze activiteiten een melding op grond van het Activiteitenbesluit ingediend. 
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4 Overwegingen 
 
4.1 Milieuneutraal 

De aanvraag heeft betrekking op het veranderen of veranderen van de werking van een inrichting als 
bedoeld in artikel 2.1, eerste lid, aanhef en onder e, van de Wabo juncto artikel 3.10, derde lid, van de 
Wabo.  
 
De aanvraag betreft de volgende veranderingen: 
 het vervangen van één van de twee UD-lijnen door een vernieuwde UD-lijn. Voor deze vervanging 

zijn een aantal wijzigingen noodzakelijk, namelijk het herinrichten van de huidige productieruimte, 
toevoegen van twee nieuwe inspectie units, herindeling magazijn en het bijplaatsen van een chiller 
aan de buitenzijde van het gebouw. 

 
Een omgevingsvergunning voor een milieuneutrale verandering kan worden verleend als de met deze 
aanvraag beoogde verandering van de inrichting of verandering van de werkwijze binnen de inrichting: 
 niet zal leiden tot het ontstaan van een andere inrichting dan waarvoor vergunning is verleend; 
 niet zal leiden tot andere of grotere nadelige gevolgen voor het milieu dan volgens de geldende 

vergunning(en) zijn toegestaan; 
 niet MER-plichtig is. 
 
Overwegingen over het niet ontstaan van een andere inrichting 
Wij zijn van oordeel dat door de aangevraagde verandering geen andere inrichting ontstaat dan waarvoor 
de onder paragraaf 2.3 van dit besluit genoemde vergunningen zijn verleend.  
 
Naar aanleiding van de ingediende aanvraag en de daarbij overgelegde gegevens, concluderen wij dat er 
sprake blijft van een inrichting, zoals aangegeven in categorie 4.3 van het Bor. De verandering leidt niet 
tot een andere inrichting. De inrichting blijft in werking voor de productie van PE vezel Dyneema en het 
vervaardigen van composiet PE materialen.  
 
Overwegingen dat er geen andere of grotere nadelige gevolgen voor het milieu zijn 
In de onderstaande paragraaf is per milieuthema de relatie gelegd met de verandering van de inrichting.  
 
Afvalstoffen 
De veranderingen leiden niet tot een wijziging van de aard van de afvalstomen. Een productieverhoging 
kan wel leiden tot een toename van de hoeveelheid afval. Deze verandering leidt niet tot een andere 
situatie dan reeds vergund. 
  
Lozingen naar water  
De veranderingen leiden niet tot een wijziging van de aard en/of omvang van afvalwater emissies. 
 
Bodem(bescherming) 
De wijziging leidt niet tot nieuwe of andere bodembedreigende activiteiten. 
 
Energieverbruik 
Een productieverhoging kan leiden tot een toename van het energieverbruik. Deze verandering leidt 
echter niet tot nieuwe voorschriften of een andere situatie dan reeds vergund. 
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DSM Dyneema BV neemt deel aan het MEE-convenant. Artikel 5.12 van het Besluit omgevingsrecht 
verbiedt het bevoegd gezag om voor deze inrichtingen voorschriften te verbinden aan de vergunning ter 
bevordering van een zuinig gebruik van energie.  
 
(Externe) Veiligheid 
De veranderingen leiden niet tot een wijziging van de aard en/of omvang van de opslag of gebruik van 
gevaarlijke stoffen. 
 
Geluid 
Bij de aanvraag is een akoestisch onderzoek, ’Akoestisch onderzoek DSM Heerlen, DSM Dyneema, 
Arcadis, referentie: 083844061 F – d.d. 16 juli 2019, gevoegd. Uit de rapportage blijkt dat de 
aangevraagde activiteiten geen gevolgen hebben voor het berekende geluidniveau voor de inrichting. De 
geluidbelasting past binnen de in de vigerende vergunning opgenomen 55-dB(A)-contour. Dit is 
gecontroleerd en bevestigd door de zonebeheerder, gemeente Heerlen.  
 
De voorgenomen activiteiten zorgen niet voor een nadelige invloed op de vergunde geluidbelasting van 
de inrichting. 
 
Emissies naar Lucht 
In principe leidt het vervangen van de lijn niet tot andere emissies en of emissiepunten. De nieuwe lijn is 
echter wel efficiënter dan de oude lijn. Hierdoor is het mogelijk om een hogere productie per uur te 
draaien. In één van de harsen zit, conform de datasheet, een kleine hoeveelheid VOS. Momenteel valt 
deze emissie onder de vrijstellingsbepalingen van het Activiteitenbesluit. Een toename van de 
productiesnelheid kan resulteren in een overschrijding van deze vrijstellingsbepaling. Hetzelfde geldt voor 
de emissie van Methylethylketon (MEK). MEK zit in de inkt die wordt gebruikt om een Dyneema logo te 
spuiten op gereed product. In onderstaande tabel is berekend wat de huidige emissie is van beide stoffen 
(worst case) en deze is omgerekend naar een worst case toekomstige emissie. 
 
Emissie 
Tolueen  

Oude situatie  
Productiesnelheid 8 m/min  

Nieuwe situatie  
Productiesnelheid 19 m/min.  

Toetsing met 
grenswaarde in 
vergunning  

Jaarvracht  Kg per jaar  Emissie g/hr  Kg per jaar  Emissie 
g/hr  

Grenswaarde 
cat. g0/g0.2:  
500 gr/uur  

Tolueen  304  35  723,14  83  Onder 
grenswaarde  

MEK  351  40,09  835  95  Onder 
grenswaarde  

 
De emissie van bovenstaande stoffen valt onder de rechtstreekse werking van het Activiteitenbesluit. Uit 
de berekening blijkt dat voldaan kan blijven worden aan de grenswaarden die het Activiteitenbesluit 
hieraan stelt.  
 
Geur  
De veranderingen leiden niet tot een wijziging van de aard en/of omvang van eventuele 
geurcomponenten. 
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Overwegingen MER plicht 
Een milieuneutrale omgevingsvergunning kan niet worden verleend indien het bevoegde gezag heeft 
beslist dat bij de voorbereiding van de omgevingsvergunning een milieueffectrapport (MER) dient te 
worden gemaakt. 
 
De voorgenomen activiteit komt noch voor in onderdeel C noch in onderdeel D van het Besluit mer. De 
activiteit is derhalve noch mer-plichtig noch mer-beoordelingsplichtig. 
 
Conclusie  
De veranderingen leiden niet tot andere of grotere nadelige gevolgen voor het milieu dan volgens de 
geldende omgevingsvergunningen zijn toegestaan. Er bestaat geen verplichting tot het maken van een 
MER als bedoeld in hoofdstuk 7 van de Wm en de veranderingen leiden niet tot een andere inrichting dan 
waarvoor eerder vergunning is verleend. 
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